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GUMRUK SiRKULERI Tarih: 17/12/2014
Say1: 2014/120 Ref : 6/120

Konu: ITHALATTA HAKSIZ REKABETIN ONLENMESINE ILISKIN
2014/41 SAYILI TEBLIG YAYIMLANMISTIR

17/12/2014 tarihli ve 29208 sayili Resmi Gazete’de Ithalatta Haksiz
Rekabetin Onlenmesine iliskin 2014/41 sayili Teblig" yayimlanmistir (Ek 1).

Teblig 17/12/2014 tarihi itibariyla yiirtirlige girmistir.

Teblig, ithalatta haksiz rekabetin 6nlenmesi hakkinda mevzuat ¢ergevesinde
ithalatinda dampinge karsi1 onlem uygulanan Cin Halk Cumhuriyeti (CHC), Endonezya,
Malezya ve Tayland menseli polzester tekstiire iplikler” ile ilgili olarak yiiriitiilen nihai
gbdzden gegirme sorusturmast (NGGS) sonuclarini icermektedir.

Teblig’in 27°nci maddesinde NGGS sonucunda alinan karar agiklanmistir.
Buna gore, CHC, Endonezya ve Malezya menseli “poliester tekstiire iplik” igin dampinge
kars1 onlemler, Ithalatta Haksiz Rekabeti Degerlendirme Kurulu’nun karar1 ve Ekonomi
Bakani’nin onayi ile izleyen tabloda gosterilen sekilde, degistirilmeden uygulanmaya devam
edecektir.

! Sirkiilerin izleyen béliimlerinde yalmzca “Teblig” olarak belirtilecektir.

2 Sz konusu NGGS, 17/12/2013 tarihli ve 28854 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ithalatta Haksiz Rekabetin
Onlenmesine Iliskin Teblig (No: 2013/25) ile baslatilnstir.

* S6z konusu 6nlemler, 31/12/2008 tarihli ve 27097 (4. Miikerrer) sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ithalatta
Haksiz Rekabetin Onlenmesine Iliskin Teblig (No: 2008/41) ile yiiriirliige konulmustur.
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4. Onlemlerin yiiriirliikten kalkmasi durumunda, dampingin ve zararin devami veya
yeniden meydana gelmesinin muhtemel olup olmadiginin tespiti icin 01/01/2010-30/09/2013
donemi gbzden gegirme donemi olarak alinmistir.

5. Yapilan NGGS sirasinda, uygulanmakta olan dampinge karsi onlemlerin sona ermesi
halinde, damping ve zararin devam edip etmeyecegi veya yeniden meydana gelmesinin
muhtemel olup olmadig1 konusu incelenmistir. Inceleme sonucunda,

e Onlemlerin yiriirlikten kalkmasi durumunda fretici/ihracatgr firmalarin  Snlemlerin
yoklugundaki davranislarini yeniden yansitacak olan esas sorusturmada tespit edilen damping
marjlarinin 6nemli seviyelerde oldugu,

e YUD’iin iiriin karlilig1 ile nakit akiginda olumsuzluklar bulundugu, pazar payinda diisiis
yasandigt,

e sorusturma konusu ilkelerin yiiksek tiretim ve kapasiteleri ile diinya ihracatindaki lider
konumunun siirdiigii ve sorusturma konusu tiriinde tiikketimin ve ithalatin arttigi,

goriilmistir. Bu kapsamda, mevcut onlemlerin ortadan kalkmasi durumunda dampingli
ithalatin ve zararin devami veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel oldugu sonucuna
varilmistir.

6. Teblig’in 27°nci maddesinde, yiiriitilen NGGS sonucunda verilen karar agiklanmuistir.
Buna gore, CHC, Endonezya ve Malezya menseli “poliester tekstiire iplik” igin Ithalatta
Haks1z Rekabetin Onlenmesine Iliskin 2008/41 sayili Teblig ile yiiriirliige konulan énlemler,
Ithalatta Haksiz Rekabeti Degerlendirme Kurulu’nun karar1 ve Ekonomi Bakani’nin onay1 ile
bu sirkiilerin ikinci sayfasinda yer alan tabloda gosterildigi sekilde, degistirilmeden
uygulanmaya devam edecektir.

Saygilarimizla, DENGE iSTANBUL YEMINLI

MALI MUSAVIRLIK A.S.

Ek 1: ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesine Iliskin Teblig (Teblig No: 2014/41).

(*) Sirkiilerlerimizde yer verilen agiklamalar sadece bilgilendirme amaghdir. Tereddiit edilen
hususlarda kesin islem tesis etmeden 6nce konusunda uzman bir danismandan goriis ve
destek alinmasi tavsiyemiz olup; sadece sirkiilerlerimizdeki agiklamalar dayanak gosterilerek
yapilacak islemler sonucunda dogacak zararlardan miisavirligimiz sorumlu olmayacaktir.
(**) Sirkiilerlerimiz hakkinda goriis, elestiri ve sorulariniz i¢in asagida bilgileri yer alan
uzmanimiza yazabilirsiniz.

Cahit YERCI

Yeminli Mali Miisavir
Kaliteden Sorumlu Ortak
cyerci@mazarsdenge.com.tr
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EK 1:

Ekonomi Bakanligindan:
ITHALATTA HAKSIZ REKABETIN ONLENMESINE iLISKiN TEBLIiG

(TEBLIG NO: 2014/41)
BIRINCI BOLUM
Genel Bilgi ve islemler

Kapsam ve yasal dayanak

MADDE 1 — (1) Bu Teblig; 14/6/1989 tarihli ve 3577 sayili ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkinda
Kanun, 20/10/1999 tarihli ve 99/13482 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige konulan Ithalatta Haksiz Rekabetin
Onlenmesi Hakkinda Karar ve 30/10/1999 tarihli ve 23861 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ithalatta Haksiz
Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Yo6netmelikten (Yonetmelik) olusan ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkinda
Mevzuat (mevzuat) hiikiimleri ¢ercevesinde yiiriitiilen nihai gdzden gecirme sorusturmasi (NGGS) sonucunda alinan
karara esas teskil eden bilgi ve bulgular igermektedir.

Mevcut é6nlem ve sorusturma

MADDE 2 — (1) 31/12/2008 tarihli ve 27097 (4. Miikerrer) sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ithalatta
Haks1z Rekabetin Onlenmesine Iliskin Teblig (No: 2008/41) ile Cin Halk Cumhuriyeti (CHC), Endonezya, Malezya
ve Tayland menseli “poliester tekstiire iplikler” ithalinde dampinge kars1 kesin 6nlemler yiirtirliige konulmugtur.

(2) Yonetmeligin 35 inci maddesinin ikinci fikrasi hiikmiince, 31/01/2013 tarihli ve 28545 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan Ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesine iliskin Teblig (No: 2013/2) ile mevcut &nlemlerin
yiiriirlikte kalma siirelerinin sona erecegi ve bu kapsamda onlemlerin aynen veya degistirilerek devamu igin ilgili
iriiniin yerli ireticilerinin mevzuatta 6ngoriilen siirelerde yeterli delillerle desteklenmis bir bagvuru ile bir NGGS
acilmasi talebinde bulunabilecekleri duyurulmustur.

(3) Yerli iiretim dalin1 (YUD) temsilen Korteks Mensucat San. ve Tic. A.S. (Korteks), Tayland hari¢ 2008/41
sayil1 Teblig’de belirtilen iilkelere yonelik 6nlemin uygulamadan kalkmasi halinde dnleme konu iiriinde dampingin ve
zararin devam edecegi veya yeniden meydana gelecegi iddialarini ortaya koyarak Yonetmeligin 35 inci maddesi
temelinde onleme konu iiriin ve iilkeler i¢in bir NGGS a¢ilmasi talebinde bulunmustur. S6z konusu bagvuruyu
Polyester Tekstil Sanayi Arastirma ve Egitim A.S. (Polyteks), SASA Polyester Sanayi A.S. (SASA) ve Sentetik Iplik
Fabrikalar1 A.S. (SIFAS) desteklemistir.

(4) Bu kapsamda 17/12/2013 tarihli ve 28854 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan ithalatta Haksiz Rekabetin
Onlenmesine iliskin Teblig (No: 2013/25) ile baslatilan NGGS, T.C. Ekonomi Bakanligi (Bakanlk) ithalat Genel
Midiirligi (Genel Miidiirliik) tarafindan yiiriitillerek tamamlanmistir. S6z konusu sorusturma siiresince dnlemler
yiiriirlikte kalmaya devam etmistir.

Yerli iiretim dali ve bagvurunun temsil niteligi

MADDE 3 — (1) Bagvuru sirasinda yapilan incelemede, bagvuru sahibi Korteks firmasinin 2013 Ocak-Haziran
doneminde Onleme konu iiriinde Tiirkiye toplam iiretiminin %84 ’{inii, destekleyen firmalarin ise Tiirkiye iiretiminin
geri kalanini olusturdugunun tespit edilmesi nedeniyle Y&netmeligin 20 nci maddesi gergevesinde YUD’yi temsil
niteligini haiz oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle yiiriitiilen sorusturmada YUD’yi Korteks firmasinin olusturdugu
kabul edilmistir.

(2) Endonezya Hiikiimeti ve Sulindafin firmasimin nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, basvuruyu
destekleyen bazi firmalarin 6nleme konu {irliniin ithalatgist olduklarini ve dolayistyla destekleyen yerli {iretici sifatini
alamayacaklarindan &tiirli sorusturmanin agilmasi i¢in gerekli temsil sartinin yanlis hesaplandigini ve bu nedenle
sorusturmanin durdurulmasi gerektigini belirtmislerdir. Ancak yapilan incelemede, s6z konusu firmalarin esas faaliyet
alaninin dnleme konu iiriinii tiretmek oldugu, diger taraftan her iireticinin iiriin gamindaki cesitliligi saglayabilmek igin
ithalat yapabilecegi degerlendirilmistir.

(3) Endonezya Hiikiimeti, Sulindafin ve Istanbul Hazir Giyim ve Konfeksiyon fhracatgilart Birligi (THKIB),
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bagvurunun gizli olmayan niishasinda dampingin varlig: tespiti yapilirken, Endonezya dahil tiim iilkeler icin kendi i¢
piyasa fiyatlarina ulagilamadigindan yerli iireticinin maliyetleri esas alinarak normal deger olusturuldugunu, halbuki
6zellikle Endonezya i¢ piyasa fiyatlarina kolaylikla ulasilabilindigi icin bu yontemin kullanilmamasi gerektigini; diger
taraftan, yine bagvurunun gizli olmayan niishasinda 6nleme konu {iriiniin ithalat¢i bilgilerinin bulunmadigi bu nedenle
bagvurunun eksik olmasi nedeniyle gegerli olmadigi yoniinde olmustur. Ancak, basvuru sahibi firmanin 6nleme konu
tilke piyasasina ulagamamasi durumunda kendi maliyetlerini kullanarak bir normal deger olusturmasi yonteminin
makul oldugu, diger taraftan ithalat¢i firmalara iliskin bilgilerin bagvurunun gizli olmayan niishasinda yer
almamasinin, bagvurunun eksik ve dolayisiyla gecersiz sayilmast i¢in yeterli olmadigi degerlendirilmistir.

(4) IHKIB nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, poliester tekstiire iplik iireticilerinin sadece basvuruyu
yapan ve bagvuruyu destekleyen firmalarla sinirli olmadigini, kendi kayitlarina gore s6z konusu {iriinii iireten en az 75
yerli {ireticinin daha bulundugunu, 6te yandan, bagvuruyu destekleyen firmalarin da dnleme konu iiriiniin ithalatcist
olduklart ve dolayisiyla bu iki unsur nedeniyle bagvurunun temsil niteliginde sikinti oldugunu belirtmistir. Yapilan
inceleme neticesinde, bagvuruyu destekleyen firmalarin esas faaliyet alanlarinin 6nleme konu iriinii tiretmek oldugu,
bahse konu en az 75 firmanin ise kimyasal hammaddeden degil, tekstiire ipligin bir 6n agamasi olan POY’dan tekstiire
iplik iirettikleri anlasilmis olup, s6z konusu firmalarin énleme konu iiriiniin tireticisi sifatin1 kazanacak katma degerli
islem yapmadiklar degerlendirilmistir.

Ilgili taraflarin bilgilendirilmesi, bilgilerin toplanmasi ve degerlendirilmesi

MADDE 4 — (1) Sorusturma agilmasini miiteakip, sorugturma konusu iiriiniin Genel Miidiirliik tarafindan
bilinen CHC, Endonezya ve Malezya’daki iireticilerine/ihracat¢ilarina, Tiirkiye’de yerlesik ithalat¢ilarina ve ayrica
sorusturmaya konu iilkelerde yerlesik diger {ireticilere/ihracatcilara iletilebilmesini teminen anilan iilkelerin
Ankara’daki Biiyiikelgiliklerine sorusturmanin agilisina iliskin bildirimde bulunulmustur.

(2) Bildirimde, sorusturma agilis Tebligine, bagvurunun gizli olmayan metnine ve soru formlarina nereden
erisilecegi hususunda bilgi verilmistir.

(3) Taraflara soru formunu yanitlamalari i¢in posta siiresi dahil 37 giin siire taninmigtir. Taraflarin siire uzatimi
yoniindeki makul talepleri karsilanmusgtir.

(4) YUD, sorusturma siiresi boyunca Bakanlik ile isbirligi i¢inde olmus ve gerektiginde talep edilen ilave
bilgileri temin etmistir.

(5) Sorusturma doneminde ithalat gergeklestirdigi tespit edilen 202 ithalat¢i firmaya soru formu gonderilmis
ve bu firmalarin 38’inden cevap alinmigtir.

(6) Uretici/ihracatc1 soru formuna iliskin olarak ise CHC’de yerlesik Xiamen Xianglu Chemical Fiber Co.
Ltd., Fujian Billion Polymerization Fiber Technology Industrial Co. Ltd. (Billion), Jiangsu Hengli Chemical Fibre
Co. Ltd. (Hengli), Pacific Fantasy Yarn Co.Ltd., Hangzhou Pacific Fancy Yarn Co. Ltd.; Endonezya’da yerlesik Asia
Pacific Fibers, Tbk., PT. Susilia Indah Synthetic Fibers Industries (Sulindafin), PT. Indorama Synthetics Tbk., PT.
Polyfin Canggih, PT. Mutu Gading Textile ile Malezya’da yerlesik Recron (Malaysia) Sdn. Bhd. firmalar1 kendilerine
gonderilen ihracatci/iiretici soru formuna cevap vermislerdir.

(7) Taraflarin sorusturma boyunca ortaya koydugu tiim bilgi, belge ve goriisler incelenmis, mezkir
goriislerden mevzuat kapsaminda degerlendirilebilecek olanlarina bu Tebligin ilgili bolimlerinde deginilmistir.

Yerinde dogrulama sorusturmasi

MADDE 5 - (1) Yonetmeligin 21 inci maddesi g¢ergevesinde 28-30 Mayis 2014 tarihlerinde yerli iiretici
Korteks firmasmin Bursa’da bulunan iiretim tesisi ile idari merkezinde yerinde dogrulama sorusturmasi
gerceklestirilmistir.

Gozden gecirme donemi

MADDE 6 — (1) Onlemlerin yiiriirliikten kalkmas1 durumunda, dampingin ve zararin devami veya yeniden
meydana gelmesinin muhtemel olup olmadiginin tespiti igin 01/01/2010-30/09/2013 arasindaki donem go6zden
gecirme donemi olarak alinmusgtir.

IKINCI BOLUM
Onlem Konusu Uriin ve Benzer Uriin

Onlem konusu iiriin ve benzer iiriin

MADDE 7 — (1) Onleme konu iiriin, CHC, Endonezya ve Malezya menseli 5402.33 giimriik tarife pozisyonu
(GTP) altinda yer alan “poliester tekstiire iplikler”dir.

(2) Poliester tekstiire iplikler, tekstiire edilmis, yani dogal lif 6zelligi kazandiric1 isleme tabi tutulmus poliester
ipliklerdir. Tekstiire iplikler, filamentler boyunca sabit kivrimlar, lLileler, ilmikler veya baska ince biikiimler elde
etmek i¢in islenmis; esneklik, hacim, nem alma ve 6rme kabiliyetleri yiikseltilmis, 1siyla sekillenebilme 6zellikleri
¢esitli mekanik tesirlerle kalic1 ve belirli olarak degisiklige ugratilmis poliester ipliklerdir. S6z konusu iplikleri ihtiva
eden kumaslarin dolgunlugu, nemi emme kabiliyeti, daha iyi 1s1 yalitkanlig1 &zelligi ve daha sicak tutma kabiliyeti
vardir. Bazi gesitleri ayni zamanda tiretildikleri kumaglara uzama 6zelligi verebilmektedir.

(3) S6z konusu firlin, genel olarak giyim, dekoratif kumaslar, ev tekstili (perde, nevresim, havlu, bornoz, hali,
tiil) ile endiistriyel alanlarda (yelken bezi, araba lastigi bezi, dolgu elyafi vb.) kullamlir. I¢ giyim ve geceliklerin

5



yaninda hafif ve ince kumaslarda kalici iitii isteyen giysilerde, orgii dis giyim ve takim elbiselerde yiin ile
karigtirilarak, yagmurluk ve gémleklik kumaglarda pamukla karistirilarak kullanilmaktadr.

(4) Esas sorusturmada YUD tarafindan iiretilen iiriin ile sorusturma konusu iiriin arasinda triinlerin fiziksel
6zellikleri, kullanim alanlari, dagitim kanallari, misteriler ve hitap ettikleri pazarlar agisindan bir fark olmadig: ve bu
cercevede bahse konu iiriiniin sorusturma konusu iiriinle benzer iiriin oldugu belirlenmistir. Bu sorusturmada ise s6z
konusu belirlemeleri degistirecek herhangi bir bulguya rastlanmamistir.

UCUNCU BOLUM
Dampingin Devam veya Yeniden Meydana Gelmesi ihtimali

Genel aciklamalar

MADDE 8 - (1) Yonetmeligin 35 inci maddesi g¢ergevesinde Onlemlerin yiiriirlilkten kalkmasi halinde
dampingin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali incelenmistir.

Esas sorusturmada tespit edilen damping marjlarinin biiyiikliigii

MADDE 9 — (1) Esas sorusturma esnasinda tespit edilen damping marjlari, firmalarin 6nlemin yiirirlikten
kalkmas1 halindeki muhtemel davraniglarini yansitacak 6nemli bir gosterge oldugundan dikkate alinmustir. Buna gore,
esas sorusturma sirasinda CHC’de yerlesik iiretici-ihracatci firmalar icin tespit edilen damping marjlar1 %15,48-
%25,92 arasinda degisen oranlarda; Endonezya i¢in %3,45-%12,22 arasinda degisen oranlarda; Malezya igin ise
%15,4 oraninda tespit edilmistir.

(2) Recron firmasi nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, esas sorusturma esnasinda Malezya i¢in {ilke
geneli damping marji hesaplandigini; o zamanki ihracatgr Hualon firmasmin esas sorusturma kapsamindaki
sorusturma doneminde Tiirkiye’ye ihracatinin bulunmamasi nedeniyle, soz konusu firma ic¢in ayr1 marj
hesaplanmadigini, daha sonra isim degisikligi taleplerinin oldugunu, ancak isim degisikligini gdsteren herhangi bir
belgenin mevcut olmadigr belirtilerek talebin kabul edilmedigini, bu sorusturmada ise yeni ihracatg1 olarak soru
formuna cevap verdiklerini ve kendileri igin yeni bir damping marj1 hesaplanmasi gerektigini iddia etmistir. Recron
firmasinin Tiirkiye’ye ihracat yapmaya bagladigindan bu yana yeni ihracat¢1 sorusturmasi i¢in bagvuruda bulunmadigi,
bu nihai gozden gecirme sorusturmasinda yeni damping marjlar1 hesaplanmadigindan s6z konusu firma igin de
hesaplanmadigi, ancak yeni ihracat¢1 sorusturmasi igin bagvuruda bulunabilecegi degerlendirilmistir.

(3) Malezya Sanayi ve Ticaret Bakanliginin nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, Malezya’da mukim
Recron firmasmin yeni ihracatgi i¢in hesaplanacak damping marji i¢in gerekli tiim bilgi ve belgeleri teslim etmesine
ragmen s6z konusu firma i¢in yeni marj hesaplanmadigini ve incelemede en iyi verilerin kullanilmasi yoluna
gidildigini belirtmistir. Tamamlanmig olan sorusturma bir NGGS olmast nedeniyle, otoritenin damping marj
hesaplama zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu nedenle, yeni bir damping marj1 hesaplanmadigindan en iyi verilerin
kullanilmast kuralina da bagvurulmamigtir. Diger taraftan, esas sorusturmada Tiirkiye’ye ihracatt bulunmayan
firmalarin yeni ihracatci sorusturmast agilmasi i¢in bagvuruda bulunmalar1 gerekmektedir.

(4) Fujian Billion, Jangsu Hengli ve Mutu Gading Textile firmalar1 nihai bildirim raporuna verdikleri
goriislerde, damping marjlarinin hesaplandigi esas sorusturma zamani ile tamamlanan NGGS arasinda gecen zamanda
poliester ipliklerin hammaddesi olan teraftalik asit (PTA) ve monoetilen glikol (MEG) fiyatlarinda ve yurti¢i pazar
kosullarinda 6nemli degisiklikler oldugunu ve bu nedenle damping marjlarinin ve buna bagli olarak zarar kosullarinin
ayn1 kalmadigini, bu nedenle damping marjlarmin yeniden hesaplanmasi ve illiyet baginin yeniden kurulmasi
gerektigini belirtmislerdir. Ancak, tamamlanan s6z konusu sorusturmada damping marji hesaplanmamakta olup,
onlemlerin yiiriirliikten kalkmasi durumunda dampingin ve buna bagl olarak zararin devami veya yeniden meydana
gelmesi ihtimali incelenmigtir.

(5) Mutu Gading Tekstil ve Recron firmalar1 nihai bildirim raporuna verdikleri goriislerde ise, poliester
ipliklerin girdisi olan polietilen tereftalat (PET) cips fiyatlarinin, damping marjlarinin hesaplandigi 2008 yilina gore,
onemli ol¢iide diigiis gosterdigini, bu nedenle iiretim maliyetinin diistiiglinii ve kamu yararinin gézetilmesi ve daha
diisiik onlem kuralinin uygulanmasi adina marjlarin yeniden hesaplanmasi gerektigini iddia etmislerdir. Ancak,
yukarida da belirtildigi lizere s6z konusu sorusturma kapsaminda damping marji hesaplanmamig olup, yiirtirliikte
bulunan oOnlemlerin kaldirilmasi durumunda dampingin ve zararin devami veya yeniden meydana gelmesinin
muhtemel olup olmadig1 incelenmistir.

(6) PT Polyfin Canggih firmasi nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, sorusturmanin objektif kriterlere
dayandirilarak yiiriitiilmesi gerektigini ve bu kapsamda yeni damping marjlar1 hesaplanmast gerektigini belirtmistir.
Ancak, daha oOnce de belirtildigi {izere, sz konusu sorugturmada yiiriirliikte bulunan onlemlerin kaldirilmasi
durumunda dampingin ve buna bagl olarak zararin devami veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel olup
olmadig1 incelenmistir. Ote yandan, Endonezya Hiikiimeti ve s6z konusu firma, énlemin yiiriirliikte oldugu bes yil
boyunca kosullarda degisiklik oldugunu, Tiirkiye’ye satis egilimlerinin, asgari iicret seviyelerinin, hammadde maliyeti
ve satig giderleri gibi iirlin maliyetini belirleyen unsurlarin degistigini, bu nedenle de yeni bir damping marjinin
hesaplanmasi gerektigini belirtmiglerdir. Oncellikle, ilgili taraflarin kosullarin degistigini belgelendirerek bir ara
gbzden gegirme sorusturmasi igin bagvurmalart miimkiindiir. Ancak s6z konusu sorusturma bir NGGS oldugundan,
yukarida da belirtildigi {izere, incelemeler bu gercevede yapilmistir.
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(7) Endonezya Hiikiimeti ve Sulindafin firmasinin nihai bildirime verdigi goriislerde, sorusturmaci otoritenin
NGGS’lerde yeni damping marji hesaplamasi zorunlulugu bulunmadigini, ancak damping marjlarinin dampingin
devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali incelemesinde g6z oniinde bulundurulacaksa hesaplanmasi gerektigini
belirtmislerdir. Ancak dampingin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali, esas sorusturma esnasinda
hesaplanan damping marjlarinin yani sira, 6nleme konu tilkelerdeki tiretim kapasitesi, diinyaya ve Tiirkiye’ye ihracat
kapasiteleri, ihrac fiyatlari ile Tiirkiye pazarindaki konumlar1 incelenerek degerlendirilmistir.

(8) Ote yandan, Sulindafin firmas: yiiriirliikte bulunan énlemlerin hesaplanan damping marjindan daha az
olmast gerektigini, otoritenin yeni damping marji hesaplamamasi durumunda ise yiiriirliikte kalan &nlemin yeni
damping marjidan yiiksek olma riski tasidigim ve dolayistyla Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) Anti-Damping Anlasmas1
(ADA)'na ve mevzuat hiikiimlerine aykirt hareket edilmis olunabilecegini iddia etmistir. Ancak, NGGS
sorusturmalarinda otoritenin damping marj1 hesaplama yiikiimliiliigii bulunmadigindan DTO ADA ve mevzuata aykiri
bir durumun s6z konusu olmayacag1 degerlendirilmistir.

DORDUNCU BOLUM
Zararm Devam veya Yeniden Meydana Gelmesi ihtimali

Genel aciklamalar

MADDE 10 - (1) Yonetmeligin 35 inci maddesi ¢ergevesinde Onlemlerin yiiriirliikkte oldugu donemde,
YUD’deki zarar durumu ve &nlemlerin yiiriirliikten kalkmasi halinde zarara etki edebilecek muhtemel gelismeler
incelenmistir. Bu cercevede, ithalatin miktar1 ve gelisimi, fiyatlarn gelisimi, fiyat baskis1 ve kirilmasi ile YUD’nin
ekonomik gostergeleri incelenmistir. Ithalat verileri incelenirken, énlemlerin etkisini ve 6nlem sonras1 duruma iliskin
egilimleri gérebilmek amaciyla 2010-2013 (Ocak-Eyliil) donemi gozden gegirme dénemi olarak alinmistir.

(2) Onlem konusu iiriiniin genel ithalat1 ve énleme konu iilkelerden yapilan ithalatin incelenmesinde Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) verileri kullanilmustir.

Genel ithalat

MADDE 11 — (1) Yiiriirliikte olan dampinge kars1 6nlemlerin yiiriirliikten kalkmas1 halinde YUD’de zararin
devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimaline iliskin degerlendirme kapsaminda 2010-2013 (Ocak-Eyliil) donemi
i¢in genel ve dnleme konu iilkelerden ithalatin mutlak ve nispi artisi, pazar paylar iizerindeki etkisi, ithal fiyatlarin
YUD’nin fiyatlar iizerindeki etkisi ile YUD’nin ekonomik gostergeleri incelenmistir.

(2) Incelenen donemde ithalat miktar bazinda yillara gére sirastyla 159.961 ton, 187.163 ton, 253.795 ton ve
2013 yilinin ilk 9 aylik doneminde 187.685 ton olarak gerceklesmistir. Deger bazinda ise ayn1 dénemde yillara gore
sirastyla 374 milyon ABD Dolari, 496 milyon ABD Dolari, 618 milyon ABD Dolar1 ve 444 milyon ABD Dolar1
olarak gerceklesmistir. Birim fiyatlar ise ayn1 donemde yillara goére sirasiyla 2,11 ABD Dolar/Kg, 2,56 ABD
Dolari/Kg, 2,29 ABD Dolari/Kg ve 2,37 ABD Dolar/Kg olarak ger¢eklesmistir.

Onleme konu iilkelerden ithalat

MADDE 12 — (1) Incelenen désnemde CHC’den ithalat miktar olarak yillara gore sirasiyla 39.658 ton, 47.282
ton, 67.180 ton ve 45.760 ton olarak gerceklesmistir. Deger olarak ise yillara gore sirasiyla 93 milyon ABD Dolari,
123 milyon ABD Dolar1, 162 milyon ABD Dolar1 ve 110 milyon ABD Dolar1 olarak gergeklesmistir. Buna gére CHC
nin incelenen dénemde toplam ithalat igi pay1 sirastyla %24,8, %25,3, %26,5 ve %24,4 olarak gerceklesmistir. Ote
yandan CHC’den yapilan ithalatin biiyiik boliimiiniin Dahilde Isleme Rejimi (DIR) kapsaminda gerceklestigi, bu
nedenle yiiriiliikte bulunan 6nlemin ithalatin biiyiik bir bdlimiine uygulanmadig: belirlenmis olup, DIR oranlart
incelenen dénemde sirastyla %76, %74, %73 ve %69 olarak gergeklesmistir. Birim fiyatlar ise incelenen dénemde
sirasiyla 2,04 ABD Dolar/Kg, 2,49 ABD Dolar/Kg, 2,25 ABD Dolari/Kg ve 2,21 ABD Dolar/Kg olarak
gerceklesmistir.

(2) Incelenen dénemde Endonezya’dan ithalat miktar olarak yillara gére sirastyla 27.452 ton, 36.318 ton,
37.162 ton ve 22.386 ton olarak gergeklesmistir. Deger olarak ise yillara gore sirasiyla 62 milyon ABD Dolari, 94
milyon ABD Dolari, 93 milyon ABD Dolari ve 53 milyon ABD Dolan olarak ger¢eklesmistir. Buna gore
Endonezya’nin incelenen dénemde toplam ithalat i¢i pay1 sirastyla %17, %19, %15 ve %12 olarak gergekleserek
gittikge azalan bir seyir izlemistir. Birim fiyatlar ise incelenen dénemde sirasiyla 2,02 ABD Dolar/Kg, 2,50 ABD
Dolari/Kg, 2,30 ABD Dolari/Kg ve 2,18 ABD Dolari/Kg olarak ger¢eklesmistir.

(3) Incelenen dénemde Malezya’dan ithalat miktar olarak yillara gore sirastyla 6.119 ton, 6.830 ton, 6.549 ton
ve 6.778 ton olarak gerceklesmistir. Deger olarak ise yillara gore sirasiyla 12,6 milyon ABD Dolari, 17,6 milyon ABD
Dolari, 16,0 milyon ABD Dolar1 ve 14,3 milyon ABD Dolari olarak ger¢eklesmistir. Buna gére Malezya’nin incelenen
donemde toplam ithalat i¢i pay: sirastyla %3,8, %3,7, %2,6 ve %3,6 olarak gerceklesmistir. Birim fiyatlar ise
incelenen donemde sirasiyla 1,90 ABD Dolari/Kg, 2,53 ABD Dolari/Kg, 2,37 ABD Dolari/Kg ve 2,04 ABD
Dolari/Kg olarak gergeklesmistir.

Diger iilkelerden yapilan ithalat

MADDE 13 — (1) Incelenen dénemde diger iilkelerden ithalat miktar olarak yillara gére sirastyla 86.731 ton,
96.733 ton, 142.904 ton ve 112.761 ton; deger olarak ise yillara gore sirasiyla 206,4 milyon ABD Dolari, 261,2
milyon ABD Dolari, 347,6 milyon ABD Dolar1 ve 266.276 milyon ABD Dolar1 olarak gergeklesmistir. Buna gore
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incelenen donemde diger iilkelerin toplam ithalat i¢i payr swasiyla %54,2, %51,7, %56,3 ve %60,1 olarak
gerceklesmistir. Birim fiyatlar ise incelenen dénemde sirasiyla 2,38 ABD Dolari/Kg, 2,70 ABD Dolar/Kg, 2,43 ABD
Dolar/Kg ve 2,36 ABD Dolar1/Kg olarak ger¢eklesmistir.

(2) Asia Pacific Fibers, Fujian Billion ve Mutu Gading Textile firmalari nihai bildirim raporuna verdikleri
goriislerde, zarar inceleme doneminin kasith olarak 2010 yilindan baslatildigini, 2011 yilindan baslatilmasi
durumunda ise Endonezya menseli ithalatin ve buna bagli olarak yurtici pazar payinin diisiis gosterdiginin ortaya
cikacagmi belirtmislerdir. Zarar incelemelerinde en yakin doneme iligkin verileri kapsayan 3 tam yilin secilmesi
gerekmektedir. Sorusturmalarin yil sonunda agilmasi durumunda ise en yakin verilerin tam yili kapsamamasi
nedeniyle bir 6nceki 3 tam yil ile son doneme ait veriler incelemeye alinmaktadir. S6z konusu sorusturmada da bu
yontem kullanilmistir. S6z konusu donemde yapilan incelemede, Endonezya menseli ithalatta bir azalma tespit
edilmedigi, 6te yandan, Onleme konu menseli iilke ithalatinin azalmasmin onemlerin yiiriirliikten kaldirilmasi
durumunda dampingin ve buna bagli olarak zararin devam etmesi veya yeniden meydana gelmesini onleyecek bir
durum olmadig1 degerlendirilmistir.

(3) Endonezya Hiikiimeti ile PT Polyfin Canggih firmasinin da nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde,
Endonezya’dan yapilan ithalatin incelenen dénemde diisiis egiliminde oldugunu ve YUD’nin zarar gostergeleri ile
paralellik arz etmedigini, ithalatin en diisiik oldugu 2013 yilinda YUD nin karliliginimn diistiigiinii, bu nedenle YUD’de
zarar ile Endonezya’dan yapilan onleme konu {iriin ithalati arasinda bir nedensellik bagimin bulunmadigin
belirtmislerdir. Ancak, yiiriitiilen sorusturma bir NGGS oldugundan YUD’nin zarar gostergeleri zararin devami veya
yeniden meydana gelmesi ihtimali incelemelerinde yalnizca bir unsur olarak incelenmektedir. Bunun yaninda ilgili
iilkenin Tiirkiye pazarindaki durumu, iiretim ve ihracat kabiliyeti ve ihra¢ fiyatlar1 Endonezya’dan yapilan ithalatta
dampingin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali ve buna bagl olarak zararin devami veya yeniden meydana
gelmesi ihtimalinin incelenmesinde 6nemli unsurlar olarak ortaya ¢iktig1 degerlendirilmistir.

(4) Benzer sekilde THKIB’in nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, énleme konu iilkelerin toplam ithalat
ierisindeki paylarinm diistiigii ve bu nedenle YUD iizerinde zarara neden olmadig: belirtilmistir. Ancak, sz konusu
sorusturmanin bir NGGS olmasi nedeniyle dnleme konu ithalatin diismesinin yiiriirliikkte bulunan 6nlem nedeniyle
oldugu ve onlemlerin kaldirilmasi durumunda ise dampingli ithalatin ve buna bagli olarak zararin devami veya
yeniden meydana gelmesi ihtimalini ortadan kaldiracak bir unsur olmadig1 degerlendirilmistir.

Yurtici tiiketim ve pazar paylari

MADDE 14 — (1) Onlem konusu ithalatin nispi olarak degisimini gdrebilmek igin, séz konusu ithalatin toplam
Tiirkiye benzer iiriin tilketimi icindeki pay: incelenmistir. Bu baglamda, YUD’nin yurt igi satis miktar ile diger
iireticilerin satis miktarlar1 ve genel ithalat miktar1 toplanarak ilgili yilda Tiirkiye benzer {iriin tiiketimi elde edilmistir.
Karsilagtirmanin saglikli yapilabilmesini teminen 2013 y1l1 i¢in veriler yilliklandirilmistir.

(2) Buna gore, Tiirkiye benzer mal tiiketimi endeks olarak 2010-2013 doéneminde 2010 yili 100 olarak
almdiginda takip eden yillarda sirasiyla 108, 126 ve 125 olarak gerceklesmistir. Ayn1 donemde CHC’nin pazar pay1
endeksi 2010 yili 100 olarak alindiginda takip eden yillarda sirasiyla 110, 135 ve 123 olarak gergeklesirken,
Endonezya’nin pazar pay1 2010 yil1 100 olarak alindiginda takip eden yillarda sirasiyla 122, 108 ve 87, Malezya’nin
pazar pay1 ise 2010 yil1 100 olarak alindiginda takip eden yillarda sirasiyla 103, 85 ve 118 olarak gerceklesmistir.
Ugiincii iilkelerin pazar pay1 ise 2010 yilinda 100 alindiginda takip eden yillarda sirasiyla 103, 131 ve 139 olarak
gerceklesmistir. YUD nin pazar pay1 ise ayni dénemde 2010 yili 100 olarak alindiginda takip eden yillarda sirastyla
85, 58 ve 77 olarak gergeklesmistir.

(3) Yiiriitiilen sorusturma esnasinda 6nleme konu iiriiniin ithalatgilarina gonderilen soru formlarinda yurtici
tilketime iligkin alinan yanitlar degerlendirilmistir. Bu gergevede dnlem konusu iilkelerden yapilan poliester tekstiire
iplik ithalatinin temel nedeninin diisiik fiyat oldugu belirlenmistir. Diger taraftan alinan yanitlarda, hali {iretiminde
kullanilan ipliklerin YUD tarafindan iiretilmedigi ve renk segeneklerinin YUD’de genis olmadigi iddia edilmistir.
Ancak YUD nezdinde yapilan yerinde inceleme esnasinda hali {iretimi igin uygun ipliklerin iiretildigi ve renk
seceneklerinin olduk¢a genis oldugu degerlendirilmistir.

(4) Asia Pacific Fibers Firmasi nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, YUD’nin Tiirkiye talebini
karsilayacak kapasiteye sahip olmadigini, 6nlemin yiiriirliikte oldugu yillarda genisleme yatirimlarina gitmedigini, bu
nedenle ancak diisiik oranda 6nlemlerin yiiriirlikte olmasi gerektigini belirtmistir. Ancak, esas sorusturma esnasinda,
sorugturmaya konu iiriiniin bir girdi niteligi tasimast nedeniyle, zaten isbirliginde bulunan firmalar i¢in hesaplanan
damping marjlarina kiyasla daha diisiik énlem kurali isletilerek YUD’deki zarar1 giderecek seviyede diisiik &nlemler
yiirlirlige konmustur. Bu sorusturmada ise s6z konusu Onlemlerin kaldirilmasi durumunda olusacak kosullar
degerlendirildiginden yeni 6nlem diizeyi belirlenmemistir.

(5) Mutu Gading Textile firmasi, Tiirkiye pazarina ézellikli iiriin sattiklarini, bunlarin biiyiik olgiide yiiksek
kalitede iiretilen hali ve seccadelerde, 6zellikli ev tekstili ve bayan giyimlerinde kullanildigimi, YUD tarafindan
iiretilen veya Endonezya’dan ithal edilen diger ipliklerle karistirilmamasi gerektigini ve bu nedenle 6nlem disinda
tutulmast gerektigini belirtmistir. Benzer iddiada Endonezya Hiikiimeti de bulunmus, Endonezya’dan 6zellikli iiriin
ithalat: yapildigimi ve séz konusu ithalatin YUD’de zarara neden olmadigini belirtmistir. Ancak yiiriitiilen s6z konusu
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sorusturmada, esas sorusturma esnasinda belirlenen benzer {iriin tanimin1 degistirecek bir bulguya rastlanmadigindan
firmanin s6z konusu talebinin olumlu degerlendirilemeyecegi anlasilmistir.

(6) Recron firmasi ise, Malezya’dan yapilan ithalatin 2010 yilindan bu yana duragan oldugunu, yine 2010
yilindan itibaren Malezya’dan yapilan ithalatin toplam ithalat i¢ci paymin gittikce azaldigin1 ve yurtici pazar payinin
oldukca diisik olmasi nedeniyle yerli tiretim dalinda zarara neden olmadigini belirtmistir. Ancak s6z konusu
sorusturmada, Onlemlerin kaldirilmasi durumunda dampingin ve buna bagl olarak zararin devami veya yeniden
meydana gelmesinin muhtemel olup olmadig: incelendiginden, halihazirda 6nleme konu iilkelerin toplam ithalat ici
paylari ile yurtici pazar paylarinin diisiik seviyede olmasi, 6nlemlerin kalkmasi durumunda zararin devam etmeyecegi
veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel olmadig1 yoniinde bir gdsterge niteligi tasimadigi degerlendirilmistir.

Fiyat kirllmasi ve baskisi

MADDE 15 — (1) Fiyat kirilmas1 ve baskis1 hesabinda 2010-2013 (Ocak-Eyliil) dénemine iliskin TUIK
verileri esas alinmigtir.

(2) Onlemin vyiiriirliikten kalkmas1 durumunda ortaya cikacak kosullar1 incelemek amaciyla dampinge karsi
onlem hari¢ tutularak 6nleme konu iilkelerden gerceklestirilen ithalatin CIF bedeline %2 oraninda giimriikleme
masrafi ile CHC ve Endonezya i¢in uygulanan %3,2, Malezya i¢in uygulanan %4 oraninda giimriik vergisi eklenerek
iiriiniin Tiirkiye piyasasma giris fiyat: bulunmustur. Fiyat kirilmasi hesabi i¢in sz konusu fiyat YUD nin gergeklesen
satis fiyati ile, fiyat baskisi icin ise YUD’nin ticari maliyetine makul bir kar oran1 (%5) eklenerek olusturulan ve
olmasi gereken satis fiyati ile karsilastirilmigtir.

(3) Buna gore fiyat kirilmasi 2010-2013 (Ocak-Eyliil) dénemi i¢gin CHC mengeli 6nleme konu {iriiniin
ithalatinda swrasiyla %20,2, %21,4, %30,7 ve %13,5; fiyat baskisi ise %8,8, %16,4, %19,1 ve %23,3 olarak
gerceklesmistir.

(4) Endonezya mengseli dnleme konu iiriinde ise fiyat kirtlmasi sirasiyla %21,4, %20,9, %27,7 ve %15,1; fiyat
baskist ise sirastyla %9,9, %15.9, %16,4 ve %25,1 olarak ger¢eklesmistir.

(5) Malezya menseli 6nleme konu iiriinde ise fiyat kirilmasi sirasiyla %28,6, %18,6, %22,9 ve %22,6; fiyat
baskist ise sirastyla %16,4, %13,7, %12,0 ve %33,2 olarak gergeklesmistir.

(6) Fujian Billion, Jiangsu Hengli ve Mutu Gading Tekstil firmalar1 nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde
Tiirkiye’ye ihrag fiyatlarinin fiyat kirllmasina sebep olmadigini iddia etmislerdir. Ancak s6z konusu sorusturmada
menge iilke bazli hesaplanan fiyat kirilmasi ve fiyat baski oranlarinin énemli diizeyde oldugu belirlenmistir.

(7) Endonezya Hiikiimeti ve Sulindafin firmasi, YUD nin inceleme déneminde fiyatlari yiikseltebildigini ve
dolayisiyla Endonezya menseli ithalatin fiyatlarinin YUD nin yurtici satis fiyatlar: {izerinde baski olusturmadigini
iddia etmislerdir. IHKIB ise tiim 6nleme konu iilke menseli ithalatin ortalama birim fiyatlar i¢in bu durumun séz
konusu oldugunu belirtmistir. Ancak yapilan incelemede énleme konu tiim iilke menseli ithalatn YUD’nin yurtici
satis fiyatlar tizerinde fiyat baskisi olusturdugu belirlenmistir.

Yerli iiretim dalinin ekonomik gostergeleri

MADDE 16 — (1) Onleme konu iilkeler menseli ithalatin YUD iizerindeki etkisinin belirlenmesinde, énlem
konusu iiriinde sikayet bagvurusunda bulunan Korteks firmasiin 2010-2013 (Ocak-Eyliil) donemine ait verileri esas
alinmustir.

(2) Egilimin saglikli bir sekilde incelenmesi amaciyla 2013 yilina ait 9 aylik veriler yilliklandirilmis ve Tiirk
Liras1 bazindaki degerler TUIK istatistiklerinden alinan yillik ortalama Uretici Fiyat Endeksi (UFE) kullanilarak
enflasyondan arindirilarak elde edilen reel degerler 2010 yil1 100 kabul edilerek endekslenmistir.

a) Uretim, kapasite ve kapasite kullanim oran1 (KKO)

1) YUD nin iiretim miktar endeksi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde, takip eden yillarda sirasiyla 101, 79 ve
90 olarak gerceklesmistir. Kurulu kapasite 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda ayni seviyede
kalmigtir. KKO ise 100, 101, 79 ve 90 olarak gerceklesmistir.

b) Yurt i¢i satiglar

1) YUD’nin yurtigi satis miktar endeksi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde, takip eden yillarda sirasiyla 92, 73
ve 97 olarak gerceklesmistir. Yurtigi satig hasilast ise 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda 114, 89
ve 101 olarak ger¢eklesmistir.

¢) Yurt i¢i fiyatlar

1) YUD’nin agirlikli ortalama yurtigi satis fiyati 2010 yilinda 100 kabul edildiginde, takip eden yillarda
sirasiyla 124, 122 ve 104 olarak ger¢eklesmistir.

¢) Thracat

1) YUD’nin yurt dis1 satig miktar endeksi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde, takip eden yillarda sirastyla 96,
91 ve 108 olarak gergeklesmigtir. Yurt dig1 satig hasilasi ise 2010 yilinda 100 olarak kabul edildiginde takip eden
yillarda sirastyla 121, 116 ve 130 olarak gergeklesmistir.

d) Pazar pay1

1) YUD’nin pazar pay1 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda sirasiyla 85, 58 ve 77 olarak
gergeklesmistir.



e) Maliyetler

1) YUD’nin agirlikli ortalama birim ticari maliyeti 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda
strastyla 131, 122 ve 124 olarak gergeklesmistir.

f) Karlilik

1) YUD’nin birim yurtici satis karlilig1 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda sirastyla 78, 117
Ve (-)24 olarak gergeklesmistir.

g) Stoklar

1) YUD’nin stok miktar endeksi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda sirasiyla 187, 219 ve
117 olarak gergeklesmistir.

&) Istihdam

1) YUD’nin direkt is¢i says1 endeksi 2010 y1linda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda sirastyla 105, yine
105 ve 99 olarak gergeklesmistir.

h) Ucretler

1) YUD’nin iiretimde ¢alisan iscilerinin aylik icret endeksi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden
yillarda sirastyla yine 100,105 ve 110 olarak gergeklesmistir.

1) Verimlilik

1) YUD’nin isci bagma verimlilik endeksi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda sirastyla 96,
76 ve 91 olarak gergeklesmistir.

i) Nakit akisi

1) YUD’nin nakit akis1 endeksi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda sirasiyla 77, 83 ve 5
olarak gergeklesmistir.

j) Biiyiime

1) YUD’nin biitiin faaliyetlerine iliskin aktif biiyiikliigii 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda
sirastyla 111, 88 ve 140 olarak gerceklesmistir.

k) Sermaye artis1

1) YUD’nin biitiin faaliyetlerine iliskin 6z sermayesi 2010 yilinda 100 kabul edildiginde takip eden yillarda
sirastyla 104, 80 ve 101 olarak ger¢eklesmistir.

1) Yatirimlardaki artig

1) YUD’nin incelenen dénemde tevsi yatirimi olmamustir. YUD’nin incelenen dénemde yenileme yatirim ise
2010 yilinda 100 olarak alindiginda takip eden yillarda sirasiyla 2.654, 95 ve 689 olarak ger¢eklesmistir. S6z konusu
yatirimlarin biiyiik 6l¢iide iiretim siirecindeki dar bogazlar1 giderme amactyla yapildig: belirlenmistir.

m) Yatirimlarin geri doniis orani

1) YUD’nin biitiin faaliyetlerine iliskin yatirim hasilati (Kar/Ozkaynak) orani 2010 yilinda 100 kabul
edildiginde takip eden yillarda sirasiyla 123, 62 ve 35 olarak ger¢eklesmistir.

Yerli iiretim dalinin ekonomik gostergelerinin degerlendirilmesi

MADDE 17 - (1) YUD’den temin edilen veriler 1s1§inda 2010-2013 dénemi icin yapilan incelemede,
YUD’nin iiretim ve yurtigi satislarinda énlemin yiiriirliikte olmasina ragmen bozulmalar yasandig1 ve sdz konusu
dénemde YUD’ nin pazar pay: kaybettigi anlasilnustir. Ote yandan, YUD’nin siai ve ticari maliyetlerindeki artislarin
son yilda yurti¢i satig fiyatlarina yansitilamadigi ve fiyatlarinin olmasi gereken seviyede belirlenemediginden satig
karlihginda 6zellikle 2013 yilinin Ocak-Eyliil doneminde 6nemli bozulmalar yasandigi ve nakit akiginin olumsuz
etkilendigi belirlenmistir. Diger taraftan, 2010-2012 yillar1 arasinda dénem sonu stoklarda 6nemli artis yasandigi,
2013 yilinin Ocak-Eyliil doneminde ise bu yiikselmenin goreceli olarak azaldigi, ancak bunun benimsenen diisiik
iiretim seviyesi politikasindan kaynaklandig1 anlagilmistir. Uriin istihdaminda incelenen dénemde dalgalanma
yasanirken iiretimdeki azalma ile verimliligin 6nemli dl¢lide bozulmadigi belirlenmistir.

(2) Sorusturmaya konu iriiniin YUD’nin faaliyet alanmin biiyiik bdlimiinii olusturmasi nedeniyle tiim
faaliyetlere iliskin gdstergeler de &nleme konu iiriiniin YUD’deki durumuna iliskin dikkate alinmistir. Bu kapsamda,
net satislarin azaldigi, faaliyet karindaki diisiisiin 6nemli seviyede olmamasina karsin net dénem karinin 6nemli l¢iide
diistiigi, direkt isci sayilarmin diistiigii, yatirimlarin geri doniisli oraninda 6nemli diisiis oldugu, ancak darbogazlari
gidermek ve verimliligi artirmak amaciyla yatirimlarin devam ettigi belirlenmistir. Bu bilgiler 1s13inda YUD’nin
ekonomik gostergelerinde kirilgan yapinin devam ettigi degerlendirilmistir.

(3) Asia Pacific Fibers, Fujian Billion, Jiangsu Hengli, Mutu Gading Tekxtile, Recron ve Sulindafin firmalari
nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, YUD nin ekonomik gdstergelerinde 2013 yilina kadar bozulma yasandig,
ancak 2013 yilinda diizelme gdsterdiginden bir zararin s6z konusu olmadigimi iddia etmislerdir. Ote yandan, 2013
yilindaki yiiksek finansman maliyetinin zarara sebep olan énemli unsur oldugunu ve bunun incelenmesi gerektigini
belirtmislerdir. S6z konusu sorusturma kapsaminda damping onlemlerinin halihazirda yiiriirlikte olmasindan otiirii
yapilan zarar incelemesinde zararm varligindan ziyade zararin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali
incelenmistir. Bu gercevede YUD’nin ekonomik géstergelerinde kirilgan yapinin devam ettigi, bu nedenle yiiriirliikte
bulunan 6nlemlerin kaldirtlmast durumunda zararin devaminin veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel oldugu
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degerlendirilmistir. Ote yandan, esas sorusturmada énlemlerin yiiriirliige konulmasmin amacinin YUD’nin dampingli
ithalattan kaynaklanan zararim telafi etmek oldugundan, énlemler yiiriirliige konulduktan sonra YUD’nin finansman
yiikiine katlanip yatirimlarimni artirma stratejisine gitmesinin beklenen bir durum oldugu degerlendirilmistir.

(4) Ote yandan, ayni firmalar nihai bildirim raporuna verdikleri goriislerde, zarar inceleme déneminin 4 yil
alinmasinin anlagilmadigini, incelemenin 2011 yilinda baslamasi durumunda zarar ortaya ¢ikmayacagindan soz
konusu donemin kasith olarak se¢ildigini iddia etmislerdir. Ancak, bu Tebligin 13 iincii maddesinde de belirtildigi
tizere, zarar inceleme donemi belirlenirken objektif ve saglikli degerlendirmeyi miimkiin kilmak amaciyla
sorugturmanin agildigi tarihte miimkiin olan en yakin tarihli veriler esas alinmakta olup, yakin tarihli donem bir tam
yilt kapsamamast durumunda ise, geriye doniik en az 3 tam yilin incelemeye dahil edilmesi gerekmektedir.

(5) PT Polyfin Canggih firmas: da nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, degerlendirmelerin tarafsiz
yapilmasi1 ve delillere dayandirilmas: gerektigi, halihazirda YUD’de bir maddi zararin mevcut olmadig1 ve énlemlerin
yirtirlikten kalkmasi durumunda devaminin veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel olmadigmi belirtmistir.
Ancak, zararin devamu veya yeniden meydana gelmesi ihtimali degerlendirmelerinde YUD’deki zarar incelemesi,
ithalatin seyri, 6nleme konu tilkelerin {iretim ve ihracat kapasiteleri, Tiirkiye ve ihracatgi lilke pazarlarinin durumu gibi
unsurlardan yalniz bir tanesi olup, tiim degerlendirmeler objektif ve delillere dayandirilarak yapilmaktadir.

(6) Endonezya Hiikiimeti, Sulindafin firmas1 ve THKIB’in nihai bildirim raporuna verdikleri goriislerde,
YUD’nin incelenen dénemde yurtigi ve yurtdisi satis miktar ve degerinde potansiyel bir diisiis olmadigini, kapasite
kullanim oraninin yiiksek seyrettigini, karliliktaki diisiisiin dampingli ithalat dis1 diger unsurlardan kaynaklandigini
iddia etmislerdir. Ancak daha 6nce de belirtildigi iizere, YUD’nin zarar gostergeleri zararin devami veya yeniden
meydana gelmesi ihtimali incelemesinde yalmz bir unsur olarak degerlendirilmektedir. Ote yandan, Altinc1 Boliimde
diger unsurlarin etkisi de incelenmis olup, dampingli ithalatin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali diginda
diger bilinen unsurlardan herhangi birinin YUD’de zararin devam etmesi veya yeniden meydana gelmesi iizerinde
onemli olumsuz etkiye neden olup olmadigi degerlendirilmistir.

BESINCi BOLUM
Dampingin ve Zararin Devam veya Yeniden Meydana
Gelmesi Thtimalinin Degerlendirilmesi

Genel Aciklamalar

MADDE 18 — (1) Yonetmeligin 35 inci maddesi hiikiimleri geregince, Onlemlerin yiiriirliikten kalkmasi
halinde YUD’de 6nleme konu iilkeler menseli dampingli ithalattan kaynaklanan zararn devam etmesinin veya
yeniden meydana gelmesinin muhtemel olup olmadig1 degerlendirilmistir.

Onleme konu iiriinde toplam ihracat kapasitesi

MADDE 19 — (1) Onleme konu iiriinde toplam ihracat kapasitesi gézden gegirme dénemini kapsayan 2010-
2013 arasindaki yillar i¢in International Trade Center - Uluslararasi Ticaret Merkezi (UTM) verilerine dayandirilarak
incelenmistir. Buna gore, énlem konusu iriinlin toplam ihracati 2010 yilinda 1.343.653 ton iken 2011 yilinda
1.422.410 ton, 2012 yilinda 1.530.432 ton, 2013 yilinda ise 1.660.683 ton olarak gergeklesirken incelenen donemde
%23,6 oraninda artig gostermistir.

(2) Deger olarak bakildiginda ise 2010 yilinda 3.033.508 ABD Dolar1 olan toplam ihracat 2011 yilinda
3.807.519 ABD Dolari, 2012 yilinda 3.617.760 ABD Dolari, 2013 yilinda ise 3.871.926 ABD Dolar1 olarak
gerceklesmistir. Buna gore toplam ihracat incelenen donemde deger bazinda %27,6 oraninda artis gdstermistir.

(3) Ayni yillarda toplam ihracatin ortalama ihrag birim fiyatlarina bakildiginda birim fiyatlar 2010 yilinda 2,26
ABD Dolar/Kg iken, 2011 yilinda 2,68 ABD Dolari/Kg, 2012 yilinda 2,36 ABD Dolar/Kg, 2013 yilinda ise 2,33
ABD Dolari/Kg olarak ger¢eklesmistir.

(4) Poliester tekstiire ipligin 2013 yili miktar bazinda en biiyiik ihracatci iilkeleri sirasiyla %34°lik pay ile
CHC, %28 ile Hindistan, %8 ile Tayvan, %6 ile Endonezya, %5 ile Vietnam ve %3 ile Malezya olmustur. Bu
cercevede dnleme konu CHC, Endonezya ve Malezya sirasiyla birinci, dordiincii ve altinci sirada yer almaktadir.

Onleme konu iilkelerdeki iiretim, kapasite ve ihracat potansiyeli

MADDE 20 — (1) Poliester tekstiire ipliklerin diinyadaki iiretim kapasitesi ve onleme konu iilkelerdeki
durumu degerlendirilmistir. Poliester tekstiire ipliklerin iki 6n agsamasi olan poliester filaman iplik liretiminin toplam
sentetik iplik hammaddesinin iiretiminin %49’unu olusturdugu, filaman iplik iiretiminin diinyada 2005-2013 yillar1
arasinda %93 artis gosterdigi, incelenen 2010-2013 déneminde ise bu artisin %28 mertebesinde oldugu tespit
edilmistir. 2013 yili itibariyle diinyanin en biiyik 10 filaman iplik ireticilerinden 7’sinin CHC’de, birinin
Endonezya’da ve birinin Malezya’da bulundugu belirlenmistir. incelenen 2010-2013 yillar1 arasinda ise CHC’de
yerlesik firmalarin {iretimleri iki katina yakin artis gosterirken Avrupa ve Amerika kitalarinda poliester filaman iplik
iretimi son 10 yilda duragan seyretmistir (European Man-Made Fibers Association, 2013).

(2) lleriye doniik olarak ise, poliester filaman iplik {iretiminin &niimiizdeki 10 yillik dénemde yillik ortalama
%?7,7 seviyesinde biiylimesi beklendigi belirtilmektedir. 2020 itibariyle poliester filaman iplik ile poliesterden kesik
elyaf ipligi toplam iiretiminin %92’sinin Asya bolgesinde gergeklesecegi ongoriilmekte olup, CHC’nin bu bolgede en
biiytik kapasiteye sahip olmasinin yaninda sdz konusu iilkede 2010 yilinda ilave 1,5 milyon ton/yil kapasite artirrmimin
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yapildigi (Man Made Fiber Year Book, 2010); 2013 yil1 itibariyle ise planlanan kapasite artisinin 2,3 milyon ton/yil
oldugu ve son artirimlarla s6z konusu iilkedeki toplam kapasitenin 5 milyon ton/yil seviyesine ulagtigi belirlenmistir
(European Man-Made Fibers Association, 2013). Buna karsilik i¢ talebin daha diisiik seviyelerde biiyiimesi nedeniyle
iretimin biiyiik 6l¢iide ihracata yonelmeye devam edecegi ongoriilmektedir. Bu bilgiler 1s1¢inda, s6z konusu kapasite
seviyelerinin yurtigi iiretim ve tiikketim seviyeleri ile karsilagtirilamayacak biiyiikliikte oldugu degerlendirilmistir.

(3) PT Polyfin Canggih, firmasi nihai bildirim raporuna verdigi goriislerde, Endonezya’daki i¢ pazarin
biiylimesi nedeniyle ihra¢ piyasalarina daha az yoneldiklerini ve dolayisiyla 6nlemlerin kalkmasi durumunda Tiirkiye
pazarina daha fazla yénelme durumlarinim olmayacagim belirtmistir. Ote yandan, Endonezya’nm esas sorusturmada
belirlenen en diisiik 6nleme tabi olmas1 ve Tiirkiye’ye ihracatin gittikge diigiiyor olmasi dnlemlerin yirirlikkten
kalkmasi durumunda ihracatlarinda bir artis olmayacagini gosterdigini belirtmistir. Ancak, gbzden ge¢irme doneminde
Tiirkiye’nin Endonezya’nin en biiyiik ihracat pazari konumunda olmasi Endonezyali ihracatgilarin Tiirkiye’ye ihracat
kabiliyetine sahip olduklar1 ve dnlemlerin kalmasi durumunda Tiirkiye pazarina daha fazla yonelmelerinin muhtemel
oldugu degerlendirilmistir.

(4) Sulindafin firmasi ise, dnleme konu iilkelerdeki iiretim kapasitesi incelemesinde poliester tekstiire ipligin
hammaddesi olan filaman ipligin {iretim kapasitesinin incelendigini, bunun sorusturmaya konu iirlin i¢in yapilan
degerlendirme igin gergegi yansitmadigini, ayrica kapasite artisinin yalniz CHC i¢in oldugunu belirtmistir. Ancak,
hammadde kapasitesinin 6nemli seviyede olmas1 ve biiyiik yatirimlarin devam ediyor olmasi tekstiire iplik iiretiminde
de paralel bir artisin olacagina isaret ettiginden poliester filaman iplik iiretim kapasitesinin poliester tekstiire iplik
iiretimi icin 6nemli gosterge niteligi tasidig1 degerlendirilmistir. Ote yandan en biiyiik kapasite CHC’de olmasima
ragmen diinyanin en biiyiik {ireticilerinin 6nleme konu tilkelerde yer aldiklar1 belirlenmistir.

(5) Benzer sekilde THKIB de, 6nleme konu iilkelerde kapasite artimuna gidilmesinin dampingli ithalatin ve
zararin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali igin bir gosterge niteliginde olmadigini belirtmistir. Ancak
yapilan incelemede Onleme konu iilkelerdeki yiiksek kapasite ve kapasite artist soz konusu iilkelerin Tiirkiye
piyasasma giris kabiliyetleri ve biiyiiyen Tirkiye pazari ile birlikte degerlendirildiginde, mevcut yiiksek kurulu
kapasite ve kapasite artirimma iliskin yatirrmlarin dampingli ithalatin Tiirkiye piyasasina yonelecegine ve bunun YUD
iizerindeki zararin devamina veya yeniden meydana gelmesine neden olacagina iligkin 6nemli bir gosterge niteliginde
oldugu degerlendirilmistir.

(6) Benzer sekilde 2010-2013 dénemi i¢gin UTM’den elde edilen veriler ve Eurostat verileri ¢ergevesinde
onleme konu iilkelerin poliester tekstiire iplik ihracat kapasiteleri degerlendirilmistir.

a) CHC

1) UTM’den elde edilen verilere gére CHC 2010 yilinda 355.280 ton ile diinya toplam ihracatinin %26’s1ni,
2011 yilinda 414.451 ton ile %29’unu, 2012 yilinda 475.090 ton ile %31’ini, 2013 yilinda ise 567.220 ton ile
%34’tunii gerceklestirerek artan toplam ihracat igerisindeki pay:r ile diinyanin en biiyiik poliester tekstiire iplik
ihracat¢ist konumundadir. CHC’den yapilan ihracatin ortalama birim fiyatlari ise 2010 yilinda 1,89 ABD Dolari/Kg,
2011 yilinda 2,33 ABD Dolar/Kg, 2012 yilinda 2,01 ABD Dolari/Kg, 2013 yilinda ise 2,00 ABD Dolari/Kg olarak
gercekleserek diinya ortalama birim ihrag fiyatlarinin 6nemli dl¢iide altinda kaldigi ve incelenen dénem boyunca da
stirekli diisiis gosterdigi tespit edilmistir. 2009-2013 yillar1 arasinda miktar bazindaki ihracatinda %18 artis gosteren
CHC’nin, 2013 y1l1 itibariyle en biiyiik ihrag pazarlarini sirasiyla %19 ile Pakistan, %11 ile Vietnam, %10 ile Giiney
Kore ve yine %10 ile Tirkiye olugturmaktadir.

2) AB’nin Tirkiye’ye cografi yakinlhig ile pazar 6zellikleri bakimindan Tiirkiye’ye benzemesi nedeniyle
onleme konu iilkelerin AB iilkelerine ihracati ve ortalama ihrag fiyatlar1 Tiirkiye’ye yonelik degerlendirmelerde 6nem
tagimaktadir. Buna gore, Eurostat verilerine gore 2010-2013 doneminde CHC, AB’nin 6nleme konu iiriinde en ¢ok
ithalat yaptig1 iilke olmustur. CHC, AB’nin yaptig1 ithalatin 2010 yilinda 57.291 ton ile %32’sini olustururken, takip
eden yillarda sirastyla 59.649 ton ile %33,7’sini, 63.770 ton ile %36,6’sin1, 2013 yilinda ise 78.887 ton ile %41,2’sini
olusturmugtur. Birim fiyatlar ise ayni donemde sirasiyla 2,02 ABD Dolari/Kg, 2,55 ABD Dolar/Kg, 2,22 ABD
Dolari/Kg ve 2,16 ABD Dolari/Kg seviyelerinde olusarak AB’nin ortalama birim ithal fiyatlarinin altinda seyretmistir.
Bu durum Avrupa’da yasanan ekonomik krize ragmen CHC’nin AB pazarina girebildigini gostermektedir.

b) Endonezya

1) UTM’den elde edilen verilere gore Endonezya miktar bazinda 2010 yilinda 135.716 ton ile diinya toplam
ithracatinin %10’unu, 2011 yilinda 122.893 ton ile %9’unu, 2012 yilinda 98.607 ton ile %6’simn1, 2013 yilinda ise
95.509 ton ile yine %6’sim1 gerceklestirerek sdz konusu iiriiniin ihracatinda diinyada dordiincii sirada yer almustir.
Birim ihrag¢ fiyatlar ise ortalama ihrag¢ fiyatlarin altinda gergekleserek 2010-2013 doéneminde sirasiyla 1,92 ABD
Dolari/Kg, 2,41 ABD Dolar/Kg, 2,18 ABD Dolari/Kg ve 2,10 ABD Dolari/Kg olarak ger¢eklesmistir. 2009-2013
yillar1 arasinda miktar bazindaki ihracatinda %11 azalma yasanan Endonezya’nin 2013 yil1 itibariyle en biiyiik ihrag
pazarlarim sirastyla %34 ile Tiirkiye, %13 ile Brezilya, %6 ile Italya ve %5 ile Japonya olugturmustur.

2) 2010-2013 doneminde AB’nin toplam ithalatinda Endonezya payma bakildiginda ise 2010 yilinda 32.975
ton ile toplam ithalatin %18,5’ini, 2011 yilinda 29.500 ton ile %16,7’sini, 2012 yilinda 23,082 ton ile %13,3"iinii,
2013 yilinda ise 20.976 ton ile %11’ini olusturdugu goriilmektedir. Endonezya’nin birim fiyatlar: ise incelenen
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yillarda sirasiyla 2,03 ABD Dolar/Kg, 2,55 ABD Dolari/Kg, 2,33 ABD Dolar/Kg ve 2,26 ABD Dolar/Kg
seviyelerinde olusarak AB’nin ortalama birim ithal fiyatlarinin altinda seyretmistir.

3) Sulindafin firmasinin nihai bildirime verdigi goriislerde, Endonezya’nin ihracatinda Tiirkiye’nin 6nlemlerin
yiriirlikte olmasina ragmen en dnemli pazar konumunda olmasi nedeniyle zaten Tiirkiye piyasasina niifuz edebildigi
ve Onlemlerin kaldirilmasi ile bu durumda bir degisiklik olmayacagindan, Endonezya menseli ithalatta damping
devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimalinin bulunmadigi iddia edilmistir. Ancak, halihazirda Tiirkiye
piyasasinin Endonezya icin en 6nemli ihracat pazart konumunda olmasi bu yonde bir sonuca varilmasina neden
olmadig1 degerlendirilmistir.

4) Ote yandan aym firma, incelenen dénemde 6nleme konu iiriinde diinya piyasasinda genel bir genisleme
oldugunu ve Tiirkiye’ye yapilan ihracatin da buna paralel izledigini, bunun Onlemlerin yiiriirlikten kalkmasi
durumunda dampingin ve zararmm devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimaline bir gosterge olmadigini; ayrica,
Tiirkiye’ye ihracatin diistiigiinii ve ihra¢ fiyatlarinda bir artis oldugunu belirtmistir. Ancak, yapilan incelemede,
Endonezya’dan yapilan ithalatta bir diisiis yasanmadigi ve fiyatlarinda artis olmadigi belirlenmistir. Tiirkiye’nin
Endonezya i¢in en 6nemli ihra¢ pazari olmasi 6nemlerin yiriirliikkten kalkmast durumunda dampingin ve buna bagl
olarak zararin devamu veya yeniden meydana gelmesi ihtimali yoniindeki gostergelerden bazis1 oldugu
degerlendirilmistir.

c) Malezya

1) UTM’den elde edilen verilere gére Malezya miktar bazinda 2010 yilinda 91.929 ton ile diinya toplam
ihracatinin %7’sini, 2011 yilinda 96.472 ton ile yine %7’sini, 2012 yilinda 90.030 ton ile %6’sm1, 2013 yilinda ise
56.397 ton ile %3 linii gergeklestirmistir. Birim ihrag fiyatlar1 ise ortalama ihrag fiyatlarin altinda gergekleserek 2010-
2013 arast doneminde sirasiyla 1,80 ABD Dolar/Kg, 2,22 ABD Dolar/Kg, 1,96 ABD Dolar/Kg ve 2,51 ABD
Dolar/Kg olarak gerceklesmistir. 2009-2013 yillar1 arasinda miktar bazindaki ihracatinda %9 diisiis gosteren
Malezya’nin 2013 yili itibariyle en biiyiik ihra¢ pazarlar: sirastyla %18 ile Tiirkiye, %15 ile Vietnam, %09 ile Pakistan,
%38 ile Almanya olmustur.

2) AB’nin toplam ithalatinda Malezya’nin payma bakildiginda ise 2010 yilinda 14.279 ton ile %8’ini, takip
eden yillarda ise sirastyla 12.704 ton ile %7,2’sini, 12.772 ton ile %7,3’linii ve 12.754 ton ile %6,7’sini olusturdugu
goriilmektedir. Birim fiyatlar ise ayn1 donemde sirasiyla 1,96 ABD Dolari/Kg, 2,45 ABD Dolar/Kg, 2,20 ABD
Dolari/Kg ve 2,13 ABD Dolari/Kg seviyelerinde olusarak AB’nin ortalama birim ithal fiyatlarinin altinda seyretmistir.

Tiirkiye pazarinin 6nemi ve talebi etkileyen unsurlar

MADDE 21 — (1) Onleme konu iiriin tekstil iireticileri ve dolayisiyla hazir giyim iireticileri icin girdi niteligi
tagimaktadir. Poliester tekstiire iplikler, Tiirkiye tekstil ve hazir giyim sektoriinde hem geleneksel olarak hem de
geligtirilen yeni teknolojiler ve markalagma ile saglanan katma deger sayesinde oldukg¢a canli bir pazar durumundadir.
Diger taraftan, Avrupa’da sentetik tekstil {iretiminin incelenen 2010-2013 yillar1 arasinda %16 seviyesinde diisiis
gosterdigi belirlenmistir (European Man-Made Fibers Association, 2013). Bu durum, Tiirkiye’de sentetik iplik
talebinin cografi olarak &ne ciktigim gdstermektedir. Ote yandan, talebi etkileyen en énemli unsurun diisiik fiyat
oldugu belirlenmistir.

(2) Incelenen dénemde &nleme konu iilkelerdeki kapasite artist ve ihracat potansiyelinin Tiirkiye’ye
yonlendirilme olasilig1 2010-2013 yillari1 kapsayan gozden gegirme donemi igin incelenmistir. Bu kapsamda, 2013
yil1 itibariyle Tiirkiye’nin Endonezya ve Malezya’nin toplam ihracatinda birinci sirada, CHC’nin toplam ihracatinda
ise dordiincii sirada yer almasi nedeniyle Tiirkiye nin s6z konusu tilkelerin mevcut ve artmasi muhtemel kapasitelerini
yonlendirmeleri igin g¢ok &nlemli bir ihrag pazari oldugu degerlendirilmistir. Ote yandan, Tiirkiye’nin s6z konusu
iiriinde tiikketiminin arttig1 ve basta Avrupa ve Rusya olmak iizere komsu ve ¢evre iilkelere artig gosteren Tiirkiye’nin
tekstil ve hazir giyim ihracatinin Tiirkiye pazarini yurtdiginda yerlesik iplik ihracatgilar i¢in daha 6nemli hale getirdigi
degerlendirilmigtir. Bunun yani sira, 6nleme konu iilkelerdeki iiretici/ihracat¢ilarin iiretimlerinin biiyiik bolimiini
ihracata yonlendirdikleri bilinmekte olup, Tiirkiye pazarinin potansiyelini, dagitim ve pazarlama kanallarini iyi
bilmeleri nedeniyle pazarin bu iireticiler i¢in cazip kosullar sundugu degerlendirilmistir.

Degerlendirme

MADDE 22 - (1) Yukaridaki bilgiler degerlendirildiginde, dnleme konu iilkelerin diinyadaki en biiyiik kurulu
kapasiteye sahip oldugu, yatirimlarla artmaya devam eden s6z konusu kapasitenin Tiirkiye’de yerlesik kurulu
kapasiteyle karsilagtirilamayacak biiyiiklikkte oldugu; buna paralel olarak 6nleme konu iilkelerin ihracat kapasitesinin
yiiksek oldugu, ayni zamanda Tiirkiye’nin canli ve biiyiiyen bir pazar olmasi sebebiyle s6z konusu iilkelerin ihrag
pazarlar1 arasinda Tiirkiye’nin iist siralarda yer almasmin ilgili {ilke ihracatgilarinin Tiirkiye piyasasina kolay niifuz
edebildiklerini gosterdigi; bu baglamda, 6nlemlerin yiiriirlilkten kalkmasi durumunda 6nleme konu tilkelerdeki fazla
kapasitenin Tiirkiye piyasasina diisiik fiyatlarla yonlendirilmesi ve bunun sonucunda zararin devami veya yeniden
meydana gelmesinin muhtemel oldugu anlasilmistir.

ALTINCI BOLUM
Diger Hususlar
Zararm devami veya yeniden meydana gelmesini etkileyebilecek diger unsurlar
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MADDE 23 — (1) YUD’de zararin devam etmesi veya yeniden meydana gelmesine yol acabilecegi diisiiniilen
diger bilinen unsurlar incelenmistir.

Uciincii iilkelerden ithalat

MADDE 24 — (1) Sorusturma konusu iriiniin ti¢iincii iilkelerden ithalat1 2010-2013 (Ocak-Eyliil) gozden
gecirme donemi icin incelenmistir. S6z konusu ithalat 2010 yilinda miktar bazinda toplam ithalatin %54,2’sini
olustururken, 2011 yilinda %51,7’sini, 2012 yilinda %56,3’tinii, 2013 yilmin ilk 9 aylik déneminde ise %60,1’ini
olusturmustur. Diger taraftan iigiincii iilkelerin yurtigi tiiketimdeki pazar paylar1 2010 y1l1 100 olarak alindiginda takip
eden yillarda sirasiyla 103, 131 ve 139 olarak gerceklesmistir.

(2) Buna gore ticiincii iilkelerden yapilan ithalatin pazar payimnin gittikce arttigi ama bununla birlikte CHC’den
yapilan ithalatin da gézden gecirme doneminde 6nleme ragmen diisiis gostermedigi, Endonezya’nin paymnin dalgali bir
seyir gostererek ticiincii {ilke pazar pay: ile paralellik arz ettigi, Malezya’dan yapilan ithalatin pazar paymin ise
Endonezya’nin pazar paymna benzer sekilde dalgalanma gosterdigi, ancak iiciincii iilke pazar pay1 ile paralellik arz
ettigi belirlenmistir. Bu g¢ercevede, iiglincii iilkelerden yapilan ithalata iliskin olarak yiiriirliikte bulunan 6nlemlerin
kaldirilmas1 sonucunda dampingli ithalatin devami veya yeniden meydana gelmesi ile YUD’de zararin devami veya
yeniden meydana gelmesi arasindaki illiyet bagini zayiflatacak bir bulguya rastlanmadig1 degerlendirilmistir.

Diger unsurlarin etkisi

MADDE 25 — (1) Yapilan inceleme neticesinde, 6nlem yiiriirliige girdikten sonra onleme konu fiiriiniin
kullanim alan1 ve tiiketici algilanmasinin ayni kaldigi ve dolayisiyla tiiketim egiliminde bir degisiklik olmadigi;
onleme konu iiriin ile YUD tarafindan iiretilen benzer iiriiniin iiretim teknolojisinde bir degisim olmadigi, ayrica,
gbzden gecirme doneminde Onleme konu iiriiniin ithalatinda ve ihracatinda Tiirkiye’de ve onleme konu iilkelerde
ticareti kisitlayict bir gelismenin gerceklesmedigi tespit edildiginden, dampingli ithalatin devami veya yeniden
meydana gelmesi disinda diger bilinen unsurlardan herhangi birinin YUD’de zararin devam etmesi veya yeniden
meydana gelmesi iizerinde 6nemli olumsuz etkiye neden olamayacagi belirlenmistir.

(2) PT Polyfin Canggih firmasi nihai bildirim raporuna verdigi goriiglerde, raporda dampingin devami veya
yeniden meydana gelmesi ihtimali ile YUD’de zararm devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali arasindaki
illiyet bagina iliskin ayr1 bir boliimiin yer almadigini belirtmistir. Ancak NGGS’lerde sorusturmay1 yiirliten otoritenin
illiyet bagim iki unsurdan ayr iiciincii bir unsur olarak incelemeye alma zorunlulugu bulunmamaktadir. Ote yandan,
Besinci Boliim altinda incelenen diger unsurlar ve etkileri incelendiginden, dampingin devami veya yeniden meydana
gelmesi ihtimali ve buna bagl olarak zararin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimali incelemesi s6z konusu
illiyet bagin1 kuracak niteliktedir.

(3) Ayni firma, ADA’ya gore kesin Onlemlerin bir gdzden gegirme sorusturmasiyla uzatilmasinin ancak
istisnai durumlarda miimkiin olabilecegini ve sdz konusu istisnai kosullarin olusmamasi nedeniyle 6nlemlerin
uzatilmamasi gerektigini belirtmistir. Ancak sdz konusu sorusturmada, dampingin devami veya yeniden meydana
gelmesi ihtimali ile bunun sonucunda zararin devami veya yeniden meydana gelmesi ihtimaline iligkin inceleme ve
bulgular degerlendirildiginde, mevzuat hiikkiimlerine gore yiirtirliikte bulunan kesin 6nlemlerin devam ettirilmesi i¢in
yeterli delillerin mevcut oldugu degerlendirilmistir.

(4) IHKIB ise, halihazirda yiiriirliikte bulunan koruma 6nleminin devam etmesine karar verilmesi sonucu
onlemin 11 yil yiiriirliikte kalacagini ve bunun Tiirkiye piyasasini bozucu etki yaratacagini belirtmistir. Ancak, soz
konusu Onlemlerin yiiriirliik siirelerinin uzatilmasi, ancak ithalat kaynakli haksiz rekabetin Onlenmesi amaciyla
olacagindan piyasay1 bozucu degil diizeltici etki yaratacagi degerlendirilmistir. Ote yandan, CHC’nin Endonezya ve
Malezya’dan ayr1 degerlendirilmesi gerektigini, 6nlemlerin uygulanmasina devam edilmesi karari alinsa bile bunun
yalniz CHC igin olmas1 gerektigini belirtmistir. Ancak, sorusturma kapsaminda 6nleme konu ii¢ iilke menseli ithalat
icin dampingin ve buna bagl olarak zararin devami1 veya yeniden meydana gelmesi ihtimali ayri ayr incelenmis olup
elde edilen bulgular her iilke i¢in ayr1 degerlendirilmistir.

YEDINCI BOLUM
Degerlendirme

MADDE 26 — (1) Uygulanmakta olan dampinge kars1 dnlemlerin sona ermesi halinde, damping ve zararin
devam edip etmeyecegi veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel olup olmadigi konusu incelenmis olup,
onlemlerin yiiriirliikkten kalkmasi durumunda {iretici/ihracatg1r firmalarin Onlemlerin yoklugundaki davraniglarini
yeniden yansitacak olan esas sorusturmada tespit edilen damping marjlarmin énemli seviyelerde oldugu; YUD’iin
iriin karliligr ile nakit akisinda olumsuzluklar bulundugu, pazar payinda diisiis yasandigi; bunun yani1 sira sorusturma
konusu iilkelerin yiiksek iiretim ve kapasiteleri ile diinya ihracatindaki lider konumunun siirdiigii ve sorusturma
konusu iriinde tiketimin ve ithalatin artti§i gorilmiistiir. Bu kapsamda, mevcut Onlemlerin ortadan kalkmasi
durumunda dampingli ithalatin ve zararin devami veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel oldugu sonucuna
varilmigtir.

SEKIZINCi BOLUM
Sonu¢
Karar
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MADDE 27 — (1) Sorusturma sonucunda, yiiriirlitkteki 6nlemlerin ortadan kalkmasi durumunda dampingin ve
zararin devam etmesinin veya yeniden meydana gelmesinin muhtemel oldugu tespit edildiginden, CHC, Endonezya ve
Malezya menseli poliester tekstiire iplik icin ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesine iliskin 2008/41 sayili Teblig ile
yiiriirliige konulan &nlemlerin, Ithalatta Haksiz Rekabeti Degerlendirme Kurulu’nun karar1 ve Ekonomi Bakani’nin
onayi ile agagida gosterilen sekilde degistirilmeden uygulanmaya devam edilmesine karar verilmistir.

Dampinge
.. . Kars1 Onlem
GTP Esya Tamim Mense Ulke Uretici/lhracatgilar
(ABD Dolan
/ Ton)
Hangzhou Xiangsheng Textile Co.Ltd. 335
Cin Halk Jiangsu Hengli Chemical Fibre Co. Ltd. 297
Cumhuriyeti Xiamen Xianglu Chemical Fiber Co.Ltd. 268
Digerleri 351
PT Indorama Synthetics Tbk. 48
5402.33 PoIiesEerIgrdgn PT Mutu Gading 136
Tekstiire Iplik PT Polyfin Canggih 120
Endonezya PT Asia Pacific Fibers Thk 122
PT Susilia Indah Synthetic Fibers Industries (PT
Sulindafin) 240
Digerleri 240
Malezya Tiim iiretici/ihracat¢ilar 276
Uygulama

MADDE 28 — (1) Giimriik idareleri, Karar maddesinde glimriik tarife istatistik pozisyonu numarasi, tanimi,
menge {ilkesi ve lireticileri belirtilen esyanin, diger mevzuat hiikkiimleri sakli kalmak kaydiyla, ithalatinda karsilarinda
gosterilen oranda dampinge karsi kesin 6nlemi tahsil ederler.

Yiiriirlik

MADDE 29 — (1) Bu Teblig yayim tarihinde yiiriirliige girer.

Yiiriitme

MADDE 30 - (1) Bu Teblig hiikiimlerini Ekonomi Bakan yiiriitiir.
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