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1. GIRIS

GVK Madde 89 ve KVK Madde 10 basta olmak tizere, 6zellikli diger bazi1 kanunlarin verdigi
imkanlar ve sinirlamalar dahilinde olmak iizere, miikellefler yaptiklar1 bagislar1 vergiye tabi
kazanglarindan indirebilmektedirler. Bagislar ve yardimlar genellikle nakit olmakla birlikte
bedelsiz mal verilmesi suretiyle de yapilabilmektedir. Calismamiz agisindan vadeli geklerin
hangi donemin kazancindan indirilebilecegi ve bir miikellef tarafindan bagis ve yardim
yapilabilecek kurum ve kuruluslar arasinda sayilan bir yere bedelsiz hizmet ifasi, hizmetinin
emsal maliyetini vergiye tabi kazancindan bagis ve yardim olarak indirme hakki olup
olmadig1 incelenecektir.

2. VADELI CEK VE MEVZUATIMIZDAKI YERI

Gerek miilga 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanununda, gerekese yeni 6012 sayili Tiirk Ticaret
Kanununda c¢ek unsurlari i¢cinde vade sayilmamistir. Sadece diizenleme tarihine yer verilmis
ve diizenleme tarihinden i¢in kag¢ gilin icinde muhatap bankaya ibraz edilmesi gerektigi hiikiim
altina alinmistir. Dolayisiyla ¢ek isimli kiymetli evrakin yasal dayanagi olan Kanunda ¢ek i¢in
vade sdz konusu degildir. Ibraz edildigi anda 6denmesi gerekir.

Diger taraftan vadeli ¢ek ise yillaridir ticaret ve muhasebe yasamanin bir pargasidir. 5941
sayili ¢ek kanununda son olarak 6273 sayili Kanun ile yapilan diizenlemeye gore,
“31/12/2017 tarihine kadar, iizerinde yazili diizenleme tarihinden once ¢ekin édenmek igin
muhatap bankaya ibrazi gegersizdir.” Bir diger soyleyisle 31.12.2017 tarihine kadar ¢ekler
icin vade bir gercektir.

Ancak mali idare, ¢ek kanunu ile ¢ekte vade olmasina iligskin yapilan diizenlemeleri kabul
etmemekte ve ceki vadeli bir 6deme araci olarak gormemekte, TTK’nu esas almakta ve
dolayisiyla vadeli ¢ekler senet olarak kabul edilemeyecegi i¢in reeskont uygulanmasini kabul
etmemektedir. Gelir Idaresi Bagkanhigi 12.05.2009 giinii yaymladigi 41 No.lu VUK
Sirkiilerinde “....yapilan diizenlemenin amacinin, ¢ceke vade konulmasi ya da ileri tarihli
cek diizenlemesinin saglanmast olmayp, madde hiikmii ile belirlenen tarihe kadarki siire¢
zarfinda, ¢eklerin kullanilmasiyla ilgili olarak ticari hayatta karsilasilan sorunlarin ve bu
sebeple yasanan magduriyetlerin giderilmesi ve sadece ¢ekin tahsilinin iizerindeki keside
tarihinden oénce olamayacagina yonelik olmasidir. Bu nedenle, ¢cekin odeme aract
olmasindan dolayr senet olarak kabul edilmesi imkan dahilinde bulunmadigindan 5838
sayti Kanunun 18 inci maddesiyle yapilan diizenlemeye uyan c¢eklere de reeskont
uygulanmasi miimkiin degildir.”

3. VADELi CEK iLE BAGIS YAPILIRSA BU BAGIS HANGiIi DONEMIN
KAZANCINDAN INDIRILECEKTIR?

Gelir Idaresi Baskanligi tarafindan verilmis 21.06.2012 tarih ve B.07.1.GiB.4.35.16.01-
176300-611 sayil1 6zelgede asagidaki goriis aciklanmustir:



“5941 sayithh Kanunun gecici 1’ inci maddesinin begsinci fikrasiyla 31.12.2011 tarihine kadar
¢ekin, tizerinde yazili diizenleme tarihinden once odenmek icin muhatap bankaya ibrazi
gecersiz kabul edilmis; bu tarih 6273 sayili Kanunun 6 nci maddesiyle 5941 sayili Kanuna
eklenen gegici 3 tincii maddenin besinci fikrastyla 31.12.2017 olarak belirlenmistir.

Bu  hiikiim ve acgiklamalara gore, kurumlar vergisi miikellefleri tarafindan vakif
tiniversitelerine yapilan bagis ve yardimlar kurum kazancindan indirilebilecek olup
31.12.2017 tarihine kadar ceklerin iizerinde yazili diizenleme tarihinden énce ddenmek
iizere_ muhatap bankaya ibrazi ve tahsili miimkiin_olmadigindan sirketiniz tarafindan bir
tiniversiteye cekle yapilan bagis ve yardim, séz konusu cekin iizerinde yazili tarih_esas
alinarak _kurum _kazancinin_tespitinde dikkate _alinabilecektir. Ancak iizerinde yazili
diizenleme tarihinden once ibraz edilen ¢ekin karsihiginin ddenmis olmast halinde kurum
kazancinin tespitinde odemenin gergeklestigi tarihin esas alinacag tabiidir.

Goriildiigii iizere Vergi Idaresi, vadeli ¢ek mevzuunda iki ayri konuda iki ayri tutum
sergilemistir. Konu vadeli ¢eklerin reeskonta tabi tutulmasi s6z konusu oldugunda c¢ekte vade
olmadigi, dolayisiyla senet olarsak kabul edilemeyecegi; ancak, konu vadeli ¢ek ile bagis ve
yardim yapilmasi oldugunda ise ¢ekte vade oldugu ve bu tarihteki kazancgtan indirilebilecegi
seklindedir.

Bize gore de, vadeli ¢ek ile bagis ve yardim yapildiysa ¢ekin vadesinin i¢inde bulundugu
hesap donemine ait vergiye tabi kazangtan bagis indirimi yapilabilir. Clinkii bu tarih itibariyle
sirketin varliklarinda nakit seklinde bir azalis meydana gelecektir. Diger taraftan bagis yapilan
kurum elbette aldig1 c¢eki borglarina karsilik ciro ederek ¢ok daha Oncesinde kullanmig
olabilir, ancak bu husus bagis indirimi agisindan gecerli olmayacaktir. Ciinkii vade giinii
itibariye ¢ekin karsilig1 olmayabilir, ¢ek karsiliksiz ¢ikabilir. Bu durumda bagis tam ve kesin
olarak gerceklesmemis olacaktir.

Diger taraftan, her ne kadar konumuz disinda olsa da, bir mevzuu itibariyle ¢ekte vade oldugu
kabul edilerek aciklama yapiliyorsa bizce reeskont uygulamasi agisindan da cekler vadeli bir
Odeme araci olarak kabul edilmelidir kanaatindeyiz.

4. BEDELSIZ HiZMET iFASI BAGIS VE YARDIM iNDiRiMi OLARAK DIiKKATE
ALINABILIR Mi?

KVK’nun 10. maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi asagidaki gibidir:

“c) Genel ve ozel biit¢eli kamu idarelerine, il ozel idarelerine, belediyelere ve koylere,
Bakanlar Kurulunca vergi muafiyeti taninan vakiflara ve kamu yararina ¢alisan dernekler ile
bilimsel arastirma ve gelistirme faaliyetinde bulunan kurum ve kuruluslara makbuz
karsihiginda yapilan bagis ve yardimlarin toplamimin o yila ait kurum kazancimin % 5'ine
kadar olan kismi.”

Ayn1 maddenin ikinci fikrasi ise asagidaki gibidir:

“(2) Bags ve yardimlarin nakden yapilmamasi halinde, bagislanan veya yardimin konusunu
olusturan mal veya hakkin maliyet bedeli veya kayith degeri, bu deger mevcut degilse Vergi
Usul Kanunu hiikiimlerine gére takdir komisyonlarinca tespit edilecek degeri esas alimir.”




GVK’nun 89. maddesinin birinci fikrasinin (4) numarali bendi ve maddenin son fikras1 ise
asagidaki gibidir:

“4. Genel ve ozel biit¢eli kamu idareleri, il ozel idareleri, belediyeler, kéyler ile kamu
yararina ¢alisan dernekler ve Bakanlar Kurulunca vergi muafiyeti taminan vakiflara yillik
toplami beyan edilecek gelirin % 5'ini (kalkinmada oncelikli yoreler i¢in % 10'unu) asmamak
lizere, makbuz karsiliginda yapilan bagis ve yardimlar.

Bags ve yardimin nakden yapilmamast halinde, bagislanan veya yardimin konusunu teskil
eden mal veya hakkin varsa mukayyet degeri, yoksa Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore
Takdir Komisyonunca tespit edilecek degeri esas alinir.”

Gorildugii tizere KVK ve GVK mevzuatimiza gore bagis ve yardim ya nakden ya da ayni
olarak yapilabiliyor. Daha dogrusu hizmet ifasimin bagis ve yardim mahiyetinde
yapilabilecegi ongoriilmemis. Ancak, KDV Kanunu 17/2-b maddesinde, asagida sayilan
kurum ve kuruluslara verilen hizmetlerin KDV den istisna oldugu hiikiim altina alinmistir:

“17/2-b: ...birinci fikrada sayilan kurum ve kuruluslara bedelsiz olarak yapilan her tiirlii mal
teslimi ve hizmet ifalart...”

“17/1: Genel ve katma biitceli daireler, il ozel idareleri, belediyeler, koyler, bunlarin teskil
ettikleri birlikler, tiniversiteler, doner sermayeli kuruluslar, kanunla kurulan kamu kurum ve
kuruluslar, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari, siyasi partiler ve sendikalar,
kanunla kurulan veya tiizelkisiligi haiz emekli ve yardim sandiklari, kamu menfaatine yararl
dernekler, tarimsal amac¢l kooperatifler ve Bakanlar Kurulunca vergi muafiyeti taninan
vakiflarin;”’

KDV mevzuatina gore yukarida sayillan kurum ve kuruluslara hizmet ifas1 miimkiindiir.
Ancak burada diizenlenen “bagis ve yardim” mahiyetinde bir hizmet ifas1 olmayip, licreti
karsilig1 bu kurum ve kuruluslara hizmet ifa edilmesidir. Dolayisiyla hizmet bedeli i¢in fatura
diizenlenecek ancak KDV tahsil edilmeyecektir. Baz1 kaynaklarda bu madde “bagis ve
yardim” agisindan da ele alinmakta ancak baslik diizeyinden Ote ayrintiya pek
girilmemektedir. KDV Kanununda “bagis ve yardim” basghigi altina bir diizenleme yoktur.
Aksine kanunda yer verilmis 6zel bir istisna hiikkmii yoksa bedelsiz teslimlerde emsal
bedelinin dikkate alinmasi zorunlulugu bulunmaktadir.

Ilgili madde metinlerinde (KVK Madde 10; GVK Madde 89) sayilan kurum, kurulus, vakif ve
dernekler tarafindan diizenlenmis bir seminere istek iizerine ‘“iicretsiz” katilan ve sunum
yapan ya da diizenlenen egitim programina goniillii olarak katilan “Uicretsiz” egitim veren
veya ilgili kurum, kurulus, vakif veya dernek tarafindan faaliyetlerinde kullanilmak iizere
talep edilen bir plan, proje, ¢izim veya arastirma sonucunun veya terciime iginin “ilicretsiz”
olarak yapilmasi, bir dernek veya vakfin mali denetim ve mali miisavirlik islerinin iicret
almaksizin yapilmasi halinde, bu islerin emsal bedelinin veya bu islerin emsal maliyet
bedelinin, hizmeti ifa eden kisi tarafindan vergiye tabi kazancindan bagis ve yardim indirimi
olarak indirmesi imkansiz midir?

Kanuni diizenlemelerin lafzina bakacak olursak pek miimkiin géziikkmemektedir. Ancak,
islemin ruhuna, 6ziine bakacak olursak bizce nakdi veya ayni bagistan farki yoktur. Sonugta
bu kurum, kurulus, vakif veya derneklerin faaliyetlerini icra edebilmeleri i¢in yapilan bir is
s06z konusudur. Bu is icin nakit yardim yapmak ile o isi bilfiil iistlenmek arasinda bizce



fark yoktur. Ornegin: Egitim programi icin egitmene 5.000 TL 6denebilmesi icin vakfa
5.000 TL bagis ve yardim yapilirsa beyana konu kazanctan indirilebiliyor, aymi egitimi
iistenerek “iicretsiz” yardim mahiyetinde bags yapilmas: halinde kisinin beyana tabi
kazancindan indirilememesi bizce haksizliktan bagka bir sey olmayacaktir.

Kaldr ki her iki kanuni diizenlemede de konu sadece “bagis” kavrami olarak degil, aym
zamanda “yardim” kavrami olarak da zikredilmektedir. Bu durumda “bagis” ve “yardim”
kavramlar1 da ayrica incelenmelidir. Bagislama sozlesmesi Borglar Kanununda asagidaki
sekilde tanimlanmustir:

“MADDE 285- Bagislama sozlesmesi, bagislayanin saglararast sonu¢ dogurmak iizere,
malvarhgindan bagiglanana karsiliksiz olarak bir kazandirma yapmayr iistlendigi
sozlesmedir.

Heniiz edinilmemis olan bir haktan feragat etmek veya bir mirasi reddetmek, bagislama
degildir.

Ahlaki bir 6devin yerine getirilmesi de bagislama sayilmaz.’

’

Tiirk Dil Kurumu tarafindan bagis ve yardim ise asagidaki sekilde tanimlanmaktadir:

Bagis: Bagislanan sey, yardim, hibe, teberru.
Yardim: Kendi giiciinii ve imkanlarii bagka birinin iyiligi i¢in kullanma, muavenet.

Bagis kavrami, dogal olarak fiziki bir unsurun (nakit veya mal ya da gayrimenkul) bagislayan
tarafindan bagislanana devri islemidir. Bize gore “yardim” kavrami ise dogal olarak “hizmet”
kavramini da icermektedir. Dolayisiyla KVK ve GVK acisindan “bagis ve yardim” olarak
ele alinan indirim miiessesesi icinde “hizmet” yardimlari da diizenlenmelidir.

Devlet acisindan verginin alinmast amag¢ degil bilakis kamusal hizmetlerin yerine
getirilmesinin finansmani i¢in bir aragtir. Dolayisiyla ama¢ kamu hizmetlerinin yerine
getirilmesi oldugundan; kanun koyucu bazi hallerde vergi miikelleflerinin 6zde kamusal
hizmet amacina yonelik yapmis olduklar1 yardimlar1 ya da bu anlamda hizmet gosteren
organizasyonlara yaptiklar1 bagislar1 da; sosyal, bilimsel, sanatsal ve iilke i¢in faydali diger
baskaca faaliyetlerin tesviki ve desteklenmesi amaciyla vergi kanunlarinin uygulanmasi
acisindan gider olarak kabul ederek vergi matrahlarindan diislilmesine imkan tanimistir.
Boylelikle Devlet, bizatihi ve miinhasiran harcama yapmadan tali kamusal goérevlerinin bir
kismim1 gergek kisiler ve 6zel hukuk tlizel kisileri eliyle ifa etmek imkanina kavusmus
olmaktadr. '

Bir siyasi partiye hukuk danigsmanlifi yapan ve parti tiizel kisiliginin savunmalaria katilan
veya miisavirlik yapan bir avukat s6z konusu siyasi partiden her hangi bir iicret talep etmemis
ve yaptig1 hizmeti partiye bagislamistir. Avukat siyasi partiye verdigi hizmete isabet eden
harcamalara (telefon, kira, yakit vs.) ait KDV'ni indirim konusu edemez. Ancak diizenlenen
makbuzda KDV Kanunu 17/2-b geregi KDV gosterilmeyecek olmakla birlikte s6z konusu
hizmet, KVK ve GVK’na gore gider olarak indirilemeyecektir. Ciinkii siyasi
partilere yapilacak bagislar hakkinda GVK ve KVK’nda her hangibir indirim
ongoriilmemistir. Burada avukatin siyasi partiye verdigi hizmete iliskin giderler ile indirimine
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miisaade edilmeyen KDV, Gelir Vergisi Kanunu uyarinca gider veya maliyet unsuru olarak
dikkate alinacak, hizmetin bedeli ise emsal bedeli iizerinden gelir kaydedilecektir. 2

Bagislanan hizmetlerin nasil belgelendirilecegi konusunda mevzuatta bir aciklik ve
zorunluluk  olmamakla birlikte, isletmede iiretilen bir hizmetin  bagigslanmasi
halinde, muhasebe teknigi yoOniinden bagislanan hizmetin fatura ve benzeri belge ile
belgelendirilmesinin yararli oldugunu goriisleri bulunmaktadir.?

Bize gore yasal mevzuatin mevcut haliyle de hizmet ifalar1 emsal maliyet bedelleri iizerinden
hizmet ifa edenin vergiye tabi kazancindan diisiilebilir. Ornegin: Bir denetim sirketi bir
dernegin yasal mali denetimini ve ayrica mali miisavirlik hizmetlerini iicretsiz olarak yerine
getirmektedir. Bu islemler icin belirlenen yasal bir tarife varsa o tarifedeki iicret, yasal bir
tarife yoksa bu isi normal sartlarda yapacagi bedel veya bu is i¢in ayirdigl elemanlarin bu ise
harcadiklar siirenin maliyet bedeli bizce kurum kazancindan indirilebilmelidir.

Bu gibi yardimlarda isin emsal satis bedeli mi yoksa isin maliyet bedelinin mi dikkate
alinacagi soru isaretleri doguracaktir. Ayni bagislarda mallarin maliyet bedeli esas alindigina
gore vergisel risk alinmamasi adina sunulan hizmet icin katlanilan maliyetlerin esas alinmasi
daha dogru olacaktir.

Diger bir 6rnek: Vakif tarafindan diizenlenen egitim programinda iicretsiz egitmen olunmus
ve toplam 100 saatlik egitim {icretsiz olarak verilmistir. iste bu noktada, hizmeti sunan Kisi
serbest meslek erbabi ise bu isin maliyetini belirlemek zor olacaktir. Kisi bir sirkete tabi
calisan olsa idi kisinin saatlik maliyeti maliyet bedeli olarak dikkate alinabilirdi. Ancak, kendi
isinde calisan bir kisinin saatlik maliyetini belirlemek bir yana, bu yonde bir kavram dahi
tartismaya aciktir. Bize, burada emsal olarak dikkate alinabilecek bir tutar arastirilabilir.

Diger taraftan, yardim olarak vergiye tabi kazangtan indirilecek tutar i¢in yiiklenilen bir KDV
s0z konusu ise bu KDV’nin de KDV Kanunu 17/2-b, 32 ve 30/a kapsaminda
degerlendirilmesi gerekecektir.

Ornek: Bir hukuki miisavirlik sirketi bir vakfin hukuki damismanhigini ve dava takiplerini
iicretsiz olarak yerine getirmektedir Iste bu noktada bu hizmetin bagis-yardim olarak
degerlendirilip degerlendirilemeyecegi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bagig-yardim kapsaminda
degerlendirilirse, bu is i¢in harcanan mesainin maliyet bedeli bize gore yil i¢inde Oncelikle
KKEG olarak muhasebeye alinmali, sonrasinda ise kurumlar vergisi beyannamesi iizerinde
(indirime esas tutarin  %5’ini agmayacak sekilde) bagis-yardim indirimi olarak
diistilebilmelidir.

Eger bu hizmet bagis-yardim kapsaminda degerlendirilemezse, bu durumda isin emsal bedeli
iizerinden faturasi diizenlenmeli, eger vakif bakanlar kurulu tarafindan vergi muafiyeti taninan
bir vakif ise KDV 17/2-b bendi geregi KDV gosterilmemeli, degil ise KDV’de hesaplanmali,
isin emsal bedeli hasilat olarak kayitlara alinmali, ancak vakfa bedelsiz bir hizmet verildigi
icin (tahsilat yapilmayacag i¢in) muhasebe teknigi geregi kaydin bor¢ kismi ise KKEG
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olmalidir. Bu is i¢in gorevlendirilen kisilerin iicret giderleri ise ayrica zaten genel esaslar
kapsaminda bordroya alinmak suretiyle gider olarak dikkate alinacaktir. Calismamizin 6nceki
boliimlerinde de ifade ettigimiz iizere biz bu sekilde yapilacak bir degerlendirmeye
katilmiyoruz.
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