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Gerek miilga gerekse yiiriirliikte olan KDV genel tebligleri ve sirkiilerlerinde, bedeli dovize
endeksli olarak belirlenen mal satisi ya da hizmet ifalarmin (vergiyi doguran olayin
gerceklestigi) tarihi ile bu bedelin 6dendigi, tahsil edildigi tarih arasindaki kur farkinin
KDV’ye tabi oldugu diizenlenmistir. Odeme ve tahsilat kavramlarinin herkes tarafindan
“nakit” bir islem olarak algilanacagina siiphemiz bulunmamaktadir. Bununla birlikte Mali
Idare dzelgelerinde ve baz1 yazarlar ise makalelerinde, dovize endeksli ¢ek ya da senedin ciro
edilmesi islemini tahsilat, 6deme olarak gormekte, satici acgisindan artik bu satis islemin
tahsilatina yonelik olarak herhangi bir bagin kalmadig: ifade edilmekte ve buna baglh olarak
cek ya da senedin ciro edildigi tarih itibariyle lehine kur farki olusan tarafin (¢eki veren
bor¢lunun ya da ceki alan saticinin) kur farki faturasi diizenlemesi gerektigi ve KDV
hesaplamasi gerektigi goriisii ifade edilmektedir. Oysa ¢ekin ciro edilmesi olsa olsa “hesaben
O0deme” olarak adlandirilabilir. Ciro islemi nihai bir islem degildir. Vadesi geldiginde ¢ekin
karsiliksiz ¢ikma riski her zaman i¢in mevcuttur. Dovize endeksli ¢ek ya da senedin ciro
edildigi tarihte kur farkinin KDV’ye tabi olacagina dair herhangi bir teblig ya da sirkiiler
bulunmamaktadir. Ancak Mali Idare dzelgelerinde ciro tarihi itibariyle olusan kur farkinin
KDV’ye tabi tutulmasi gerektigi yoniinde goriis yillardir ayn1 sekilde yer almaktadir. Oysa
cek ya da senedin ciro edilmesi ile taraflarin finansal yiikiimliiliikleri ve haklari, hukuki
alacak haklar1 ve borg ytikiimliiliikleri kesin olarak ortadan kalkmamaktadir. Ayrica bir tarafin
yaptig1 islemin (¢eki ciro eden saticinin) diger taraf (¢eki tanzim eden bor¢lu) agisindan da
vergisel yonden sonug yaratacagi yoniindeki yaklasim hatalidir. KDV matrahina esas olacak
kur farkinin, nihai nakit 6demenin gerceklesecegi tarih yerine ciro tarihine ¢ekilmesi ise KDV
matrahimin eksik tespit edilmesine de yol acabilecektir. Yazimizda yukarida yer verdigimiz
yaklagimin tam aksi olan gorlistimiizii gerekgeleri ile birlikte ifade etmeye ¢alisacagiz.
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1. GIRIS

KDV Kanununun 20, 24 ve 26. Maddeleri kapsaminda Maliye Bakanligi’nin uzun yillardir
israrlt bir gekilde benimsedigi goriise gore, bedelin doviz cinsinden veya dovize
endekslenerek ifade edildigi islemlerde mal teslimi ve hizmet ifasinin gerceklestigi ilk sathada
vergiyl doguran olay ile 6deme tarihi arasinda ortaya c¢ikan kur farki i¢in lehine kur farki
ortaya ¢ikan (alict veya satici) tarafindan bu farkin olustugu tarihte fatura diizenlenmesi
gerekmektedir.



Yazimizin ilerleyen boliimlerinde yer verdigimiz gerek miilga gerekse giincel mevzuat
metinleri incelendiginde goriilecegi lizere, mal teslimi ya da hizmet ifasi yapilan (vergiyi
doguran olaym gerceklestigi) tarihte dovize endeksli bedelin TL karsilig1 ile, bu isleme dair
bedelin 6dendigi/bedelin tahsil edildigi tarihte doviz cinsi bedelin TL karsilig1 arasinda fark
varsa, bu fark kimin lehineyse o tarafinda fatura diizenlemesi ve KDV hesaplamasi
gerekmektedir.

Dovize endeksli olarak bedeli tespit edilen bir islem i¢in alicidan ¢ek veya senet alindiginda
bu durumu 6demenin gerceklesmesi, tahsilatin yapilmasi olarak yorumlamayan ve bu
tarih itibariyle hesaplanacak kur farki kimin lehineyse o taraftan KDV’li fatura tanzim
etmesini istemeyen Maliye, aym_cek va da senet ciro_edilirse bu islemi “nihai”
odeme/tahsilat olarak gormekte ve bu tarih itibariyle olusan kur farki kimin lehineyse o
tarafinda fatura diizenleyerek KDV hesaplamasini istemektedir.

Dovize endeksli ¢cek ya da senedin ciro edildigi tarihte kur farki hesaplanip hesaplanmayacagi
ve bu kur farkinin KDV ye tabi olup olmayacagma dair herhangi bir idari diizenleme (teblig
ya da sirkiiler) bulunmamaktadir. Ozelgelerde ise benimsenen gériis ciro tarihi itibariyle kur
farki hesaplanmasi ve bu farkin KDV hesaplanarak fatura edilmesi gerektigi seklindedir. Bize
gore ise bu yorum gerek miilga gerekse giincel teblig ve sirkiilerlerde yer verilen
diizenlemelerin lafzina aykir1 oldugu gibi, ayrica finansal ve hukuki ac¢idan nihai sekilde bir
O0deme/tahsilat yapilmamis olmasi nedeniyle kesinlesmis bir islem ger¢eklesmediginden KDV
matrahinin da hatal tespitine yol agmaktadir.

2. ILGILI MEVZUATIN INCELENMESI

KDV Kanununun 20. maddesine gore, KDV’nin matrah1 teslim ve hizmet islemlerinin
karsiligin1 teskil eden bedeldir. Bedel deyimi ise, ayni maddede, alicinin 6dedigi veya
bor¢landig1 para, mal ve diger sekillerde saglanan ve para ile temsil edilebilen menfaat,
hizmet ve degerler toplam1 olarak tanimlanmustir.

Ayrica, Kanunun 24/c maddesinde, vade farki, fiyat farki, faiz, prim gibi cesitli gelirler ile
servis ve benzeri adlar altinda saglanan her tiirlii menfaat, hizmet ve degerlerin matraha dahil
oldugu; 26. maddesinde de, bedelin doviz ile hesaplanmasi halinde, dovizin vergiyi doguran
olayin meydana geldigi andaki cari kur iizerinden Tiirk Lirasina c¢evrilecegi hiikme
baglanmustir.

Yukarida yer alan aciklamalar uyarinca; mal teslimi ve hizmet ifalarina ait bedellerin doviz
cinsinden veya dovize endeksli olarak belirlenmesi halinde, doviz cinsinden belirlenen tutarin
vergiyl doguran olayin meydana geldigi tarihteki cari kur {izerinden Tiirk Lirasina ¢evrilerek
bulunacak bedel lizerinden katma deger vergisi hesaplanmas1 gerekmektedir.

Bilindigi iizere, yukarida yer verilen mevzuata gore Maliye Bakanligi’nin uzun yillardir 1srarli
bir sekilde benimsedigi goriise gore, bedelin doviz cinsinden veya dovize endekslenerek ifade
edildigi islemlerde mal teslimi ve hizmet ifasinin gergeklestigi ilk sathada vergiyi doguran
olay ile 6deme tarihi arasinda ortaya ¢ikan kur farki i¢in lehine kur farki ortaya ¢ikan (alici
veya saticl) tarafindan bu farkin olustugu tarihte fatura diizenlenmesi gerekmektedir. S6z
konusu yasa maddelerini kur farkinda da KDV hesaplanmasi gerektigi seklinde yorumlayan
Mali Idare asagidaki diizenlemeleri de yayinlanmustir.



60 No.lu KDV Sirkiilerinin "4.5. Yurt i¢i Teslimler ile Thra¢ Kayith Teslimlerde Olusan Kur
Farklar1" baglikli boliimiinde;

"KDV Kanununun 26 nct maddesinde, bedelin déviz ile hesaplanmast halinde dévizin, vergiyi
doguran olayin meydana geldigi andaki cari kur iizerinden Tiirk parasina ¢evrilecegi hiikiim
altina alinmistir.

Konu ile ilgili 105 Seri No. lu. KDV Genel Tebliginin E boliimiinde a¢iklama yapilmistir.
4.5.1. Yurt icinde KDV uygulanmak suretiyle teslim edilen mallara iligkin olarak,

-KDV dahil toplam bedelin dovize endeksli olarak belirlenmesi durumunda vergiyi doguran
olayin meydana geldigi tarih ile ddeme tarihi arasinda ortaya ¢ikan kur farki bedeline i¢
yiizde orani uygulanarak,

-Dévize endeksli toplam bedele KDV'nin dahil edilmemesi durumunda vergiyi doguran olay
ile ddeme tarihi arasinda ortaya ¢ikan kur farklar tizerinden

lehine kur farki ortaya ¢ikan miikellef tarafindan diizenlenecek faturada KDV hesaplanmasi
ve kur farkimin ortaya c¢iktigi donemlerde her iki miikellef tarafindan genel esaslar
cercevesinde iglem yapilmasi gerekmektedir."" agiklamasina yer verilmistir.

Miilga 105 Seri No.lu KDV Genel Tebliginin (E/2.) bolimiinde ise asagidaki agiklamalar
yapilmisti:

“E. VADE FARKI, KUR FARKI VE MATRAHTA DEGISIKLIGE YOL ACAN ISLEMLERDE
KDV UYGULAMASI

2. Kur Farklart

Bedelin doviz cinsinden veya dovize endekslenerek ifade edildigi islemlerde, bedelin kismen
veya tamamen vergiyi doguran olayin vuku buldugu tarihten sonra ddenmesi halinde, satict
lehine ortaya ¢ikan kur farki esas itibariyle vade farki mahiyetinde oldugundan, matrahin bir
unsuru olarak vergilendirilmesi gerekmektedir.

Buna gore, teslim veya hizmetin yapildigi tarih ile bedelin tahsil edildigi tarih arasinda
ortaya ¢ikan lehte kur fark: icin satici tarafindan fatura diizenlenmek ve faturada gésterilen
kur farkina, teslim veya hizmetin yapildigi tarihte bu islemler i¢in gegerli olan oran
uygulanmak suretiyle KDV hesaplanacaktir.

Bedelin_tahsil _edildigi tarihte alici lehine kur farki olusmasi halinde, kur farki tutar
tizerinden alici tarafindan saticiya bir fatura diizenlenerek, teslim ve hizmetin yapildigi
tarihteki oran iizerinden KDV hesaplanmasi gerekmektedir.”

KDVGenel Uygulama Tebliginin III/A.5.3. no.lu ve “Kur Farklar1” baslikli kisminda ise
asagidaki diizenleme yapilmistir:

“Bedelin doviz cinsinden veya dovize endekslenerek ifade edildigi islemlerde, bedelin kismen
veya tamamen vergiyi doguran olayin vuku buldugu tarihten sonra édenmesi_halinde, satici



lehine ortaya ¢ikan kur farki esas itibariyla vade farki mahiyetinde oldugundan, matrahin bir
unsuru olarak vergilendirilmesi gerekmektedir.

Buna gore, teslim veya hizmetin yapildigi tarih ile bedelin tahsil edildigi tarih arasinda
ortaya ¢ikan lehte kur farki igin satici tarafindan fatura diizenlenmek ve faturada gosterilen
kur farkina, teslim veya hizmetin yapildigi tarihte bu iglemler icin gegerli olan oran
uygulanmak suretiyle KDV hesaplanir.

Bedelin _tahsil _edildigi tarihte alici lehine kur farki olusmasi halinde, kur farki tutar
tizerinden alict tarafindan saticiya bir fatura diizenlenerek, teslim ve hizmetin yapildig
tarihteki oran tizerinden KDV hesaplanmasi gerekmektedir.

Yil sonlarinda ve gegici vergi donemlerinde, Vergi Usul Kanunu uyarinca yapilan
degerlemeler sonucu olugan kur farklari tizerinden KDV hesaplanmaz.”

Buna gore, bedelin tahsil edildigi tarihte satic1 lehine kur farki olusmasi durumunda satici
tarafindan alic1 adina; bedelin 6dendigi tarihte alic1 lehine kur farki olusmasi durumunda ise
alic1 tarafindan satic1 adina fatura diizenlenerek KDV hesaplanmasi gerekmektedir.

Yukarida yer verdigimiz gerek miilga gerekse giincel mevzuat metinleri incelendiginde
goriilecegi lizere, mal teslimi ya da hizmet ifas1 yapilan (vergiyi doguran olaym gergeklestigi)
tarihte dovize endeksli bedelin TL karsiligr ile, bu isleme dair bedelin 6dendigi/bedelin
tahsil edildigi tarihte doviz cinsi bedelin TL karsiligi arasinda fark varsa, bu fark kimin
lehineyse o tarafinda fatura diizenlemesi ve KDV hesaplamas1 gerekmektedir.

Herhangi bir kisiye “bedelin 6denmesi” ya da “bedelin tahsil edilmesi” ifadelerinden ne
anladigim sordugunuzda saniriz ki alacagimiz yamt “NAKIT” tahsilat yapilmasi, “NAKIT”
o0deme yapilmasi seklinde olacaktir. Keza, ¢cek ya da senedin vadesinde 6denememesi (nakit
tahsilat yapilamamasi) riski her zaman igin mevcuttur. Diger bir ifadeyle, bir miikellef,
portfdyiinde yer alan alicilarindan temin ettigi bir ¢eki saticisina ciro ettiginde borcundan
gerek finansal gerekse hukuki olarak kesin bir sekilde kurtulmadig: gibi ayn1 zamanda kendisi
de gerek finansal gerekse hukuki olarak alacakli oldugu bedeli nihai sekilde tahsil etmis
sayllmamaktadir.

Dovize endeksli olarak bedeli tespit edilen bir islem i¢in alicidan cek veya senet alindiginda
bu durumu édemenin gerceklesmesi, tahsilatin yapilmasi olarak yorumlaMAyan ve bu
tarih itibariyle hesaplanacak kur farki kimin lehineyse o taraftan KDV’li fatura tanzim
etmesini istemeyen Maliye, aym _cek va da senet bir baskasina ciro_edilirse bu islemi
“NIHAI” 6deme/tahsilat olarak gérmekte ve bu tarih itibariyle olusan kur farki kimin
lehineyse o tarafinda fatura diizenleyerek KDV hesaplamasini istemektedir. Asagida
Maliye’nin bu goriisiine dair 6zelge 6rnekleri yer almaktadir.

3. OZELGE ORNEKLERI

Gelirler Genel Miidiirliigii tarafindan verilen 06.05.1997 tarihli ve B.07.0.GEL.0.53/5324-
185/18592 sayul ozelge.

“Bu hiikiimlere gore, dovize endeksli veya bedelin doviz cinsinden ifade edildigi vadeli
satislarda, vadeli senet vadesinden once ciro edilir veya kirdirilirsa, tahsil edilen bedelin 0
tarihteki cari kurdan toplam degeri ile mal veya hizmet satisinmin yapildigi dénemdeki kur



tizerinden hesaplanan degeri arasindaki fark matraha dahildir. Bor¢lanma katma deger
vergisi dahil bedel iizerinden yapildigindan kur farkimin katma deger vergisi, toplam kur
farkina i¢ yiizde uygulanmak suretiyle hesaplanacaktir.”

“Dévizli satisa ait vadeli senet vadesinden dnce ciro edilir veya kirdrilirsa, tahsil edilen
bedelin o tarihteki cari kurdan toplam degeri ile mal veya hizmetin satisinin yapildigi
donemdeki kur iizerinden hesaplanan degeri arasindaki fark matraha dahildir. Bu tutar
tizerinden ii¢ yiizde yoluyla katma deger vergisi hesaplanip beyan edilmesi gerekmektedir”.
(16.01.1997 tarih ve 1906 sayili 6zelge.) * Ayni dzelgede asagidaki hesaplama érnegine de yer
verilmistir. 2

“90 giin vadeli satilan bir kamyonet icin 12.000 dolar bedel tespit edilmistir, bu bedel 2.000
dolarlik aylik taksitlere baglanmis ve her bir taksit tutari tizerinden 2.000 dolarlik senetler
diizenlenmistir.

Satict senetlerden sonuncusunu vadesine 30 giin kala 1.850 dolara bankaya kirdirnugtir.

Kamyonetin teslim edildigi donemde dolar kuru 85.000 TL dir. Senedin ciro edildigi donemde
dolar kuru 110.000 TL dir.

Bu satict kamyonetin teslim edildigi dénemde;

- KDV matrahini, 85.000 x 12.000 USD = 1.020.000.000 TL,
- Hastlat KDV’ni 1.020.000.000 x 0,15 = 153.000.000 TL

Olarak hesaplayip beyan edecektir.

Miikellef, 2.000 dolarlik taksitleri miisteriden tahsil ettikce kur farklari iizerinden KDV
hesaplayarak beyan edecektir. Son senet bankaya kirdirildiginda énce TL cinsinden senet
karsihiginda tahsil edilen tutar;

110.000 x 1.850 USD = 203.500.000 TL olarak hesaplanacaktir.

Bu senet dolayisiyla baslangi¢cta beyan edilen vergiye esas matrah ise,

85.000 x 2.000 USD = 170.000.000 TL idi.

Ikisi arasindaki fark;

203.500.000 — 170.000.000 = 33.500.000 TL KDV dahil kur farkim vermektedir. I¢ yiizde
yoluyla hesaplanan DV ise;

(15x33.500.000) /115 = 4.369.565 TL olacaktir.”

Gelir Idaresi Bagkanligi Gelir Yonetimi Daire Baskanlhigi tarafindan  verilen
B.07.1.GIB.0.01.53-010-19 say1li ve 02/11/2011 tarihli 6zelge.

! Suikrii KIZILOT, “Agiklamali ve igtihatli Katma Deger Vergisi Kanunu ve Uygulamasi”, Yaklasim Yayincilik, 2010,
Sayfa: 1117

® Nuri DEGER, “Aciklamali ve Uygulamali Katma Deger Vergisi Kanunu”, Yaklasim Yayincilik, Temmuz 2007,
Sayfa: 654-655



“1- Bedelin déviz cinsinden veya dovize endeksli olarak belirlendigi yurtigi satiglar nedeniyle
teslimin gergeklestigi tarih ile 6demenin yapildig: tarih arasinda lehe veya aleyhe olusan kur
farklari tizerinden kural olarak, KDV hesaplanmasi gerekmektedir.

2- Déviz cinsinden veya dovize endeksli olarak diizenlenen ¢ek ve senetlerin ciro edildikleri
veya kirdirildiklar: tarih itibariyle ddeme gerceklesmis oldugundan, vergiyi doguran olayin
vuku buldugu tarih ile ¢ek veya senetlerin ciro edildikleri ya da kirdirildiklar: tarih arasinda
lehe veya aleyhe bir kur farki olusmussa, 105 Seri No.lu KDV Tebliginin (E) boliimiindeki
aciklamalar cercevesinde hareket edilecektir.

3- Soz konusu c¢ek ve senetlerin ciro edildikten veya Fkirdirddiktan (6deme
gerceklestirildikten) sonra nihai olarak tahsil edildigi tarihe kadar olusacak kur farklarinin
KDV matrahi ile bir iliskisi bulunmamaktadwr. Bu nedenle, déviz cincinden veya dévize
endeksli olarak diizenlenen ve vade tarihinden once ciro edilen veya kirdirilan ¢ek ve
senetlerin ciro veya kirdirilma tarihinden sonra olugan ve islemin matrahinda herhangi bir
degisiklik meydana getirmeyen kur farklari icin fatura diizenlenmesine ve KDV
hesaplanmasina gerek bulunmamaktadir.

4- Mal teslimi veya hizmet ifast karsiliginda alinan dovize endeksli ¢ek ve senetlerin odeme
tarihinden once donem sonlarinda yapilan degerleme nedeniyle ortaya ¢ikan ve bu asamada
islemin matrahiyla iliskilendirilmesi soz konusu olmayan kur farklari icin de fatura
diizenlenmeyecek ve KDV hesaplanmayacaktir.

5- Ancak bedelin doviz cinsinden veya dovize endeksli olarak belirlendigi satiglar nedeniyle
teslimin gergeklestigi tarih ile 6demenin yapildigi tarih arasinda lehe veya aleyhe olusan kur
farklart igin fatura diizenlenmisse ve diizenlenen bu faturada KDV hesaplanmissa,
hesaplanan bu KDV nin beyan edilerek 6denecegi tabiidir.”

Gelir idaresi Baskanlign Gelir Yonetimi Daire Baskanhigi tarafindan  verilen
B.07.1.GIB.0.01.53-010-20 sayil1 ve 02/11/2011 tarihli 6zelge.

“-dovize endeksli veya bedelin déviz cinsinden ifade edildigi vadeli satislarda, vadeli senet
vadesinden énce ciro edilir veya kirdrilirsa, tahsil edilen bedelin 0 tarihteki cari kurdan
toplam degeri ile mal veya hizmet satisimin yapildigi dénemdeki kur iizerinden hesaplanan
degeri arasindaki fark iizerinden fatura diizenlenmesine ve KDV hesaplanmasina,

-bedeli doviz cinsinden tespit edilmis vadeli senetlerin firmaca mal veya hizmet alimlarindaki
odemelerde kullanilarak ciro edilmek suretiyle vadesinden once birkag kez el degistirmesi
durumunda senedi elinde bulunduranlarin kendi lehine ortaya ¢ikan kur farklari icin senedi
diizenleyen adina, aleyhte olusan kur farklar: icin ise, senedi diizenleyen tarafindan senedi
elinde bulunduranlar adina fatura diizenlenmesine ve KDV hesaplanmasina,

gerek bulunmamakzadir.

*Bu 6zelgenin sonug kisminin yazim seklinde yanlis sonuglar ¢ikarmaya misait bir Gslup kullaniimistir. Keza, iki
paragrafin birden son climlelerini ayni sekilde bitirerek, iki paragraf icinde baglayici olacak sekilde “gerek
bulunmamaktadir” denmesi, hem ¢ek ya da senedin ilk ciro edilmesi safhasinda hem de sonraki ayni ¢cekin
sonraki ciro safhalarinda kur fark hesaplanmasina ve KDV’ye baglanmasina gerek olmadigi algisi yaratmasi
miumkiindir.



Izmir Vergi Dairesi Baskanlig1 tarafindan verilen B.07.1.GIB.4.35.17.01-35-02-761 sayil1 ve
27/12/2011 tarihli 6zelge

“Ayrica, dovize endeksli veya doviz cinsinden diizenlenen ¢eklerin ciro edilmesi veya
kirdirilmas: halinde, tahsil edilen bedelin o tarihteki cari kurdan toplam degeri ile mal
teslimi veya hizmet ifasimin yapildigi tarihteki kur iizerinden hesaplanan degeri arasindaki
miispet fark matraha dahil bulunmaktadir.”

Istanbul Vergi Dairesi Baskanligi tarafindan verilen 39044742-KDV.24-979 say1 ve
04/07/2013 tarihli 6zelge.

“Ote yandan firmaniz adina keside edilen cekin firmamizca ciro edilmesi tahsil hiikmiinde
oldugundan ciro edilen tarih ddeme tarihi olarak dikkate alinacak ve vergiyi doguran
olaym meydana geldigi tarih ile édeme tarihi (ciro edilme tarihi) arasinda ortaya ¢ikan kur
farku iizerinden, lehine kur farki ortaya ¢ikan miikellef tarafindan diizenlenecek faturada
KDV hesaplanacaktir.”

4. OZELGELERIN DEGERLENDIRILMESI

KDV Genel Uygulama Tebliginde ve 60 No.lu KDV Sirkiilerinde, teslim veya hizmetin
yapildig1 tarih ile BEDELIN TAHSIL EDILDIGIi / ODEMENIN YAPILDIGI tarih
arasindaki kur farkinin KDV ye tabi olacagi acik ve net sekilde diizenlenmistir.

Yukaridaki 6zelgelerde ise ¢ek ya da senedin ciro edilmesi islemi TAHSIL HUKMUNDE
degerlendirilmis, ciro islemi ODEME/TAHSILAT olarak kabul edilmistir.

Bu yaklasim ve kabullerin oncelikle genel diizenleyici islem olarak kabul edilen teblig ve
sirkiilerin lafzina aykir1 oldugu kanaatindeyiz. Gerek teblig gerekse sirkiilerde yer verilen
ODEME, TAHSILAT ifadelerinden ne anlasildigma dair kime sorsak eminiz ki alacagimiz
yanit NAKIT temelli bir islem yapilmis oldugu ydniinde olacaktir.

Diger taraftan, ¢cek ya da senedin iizerinde yazili tarihte ddenememesi, tahsil edilememesi,
NAKDE DONUSTURULEMEMESI riski her zaman i¢in mevcuttur. Hatta ceki ya da
senedi diizenleyen taraf ile mahkemelik olunmasi, icra silirecinin baslatilmasi; diger bir
ifadeyle alacagin siipheli hale gelmesi dahi miimkiindiir. Boyle bir durumda nihai asamada
nakde doniismeyen, tahsil edilemeyen/6denemeyen bir ¢ek ya da senedin, ciro tarihi itibariyle
KESINLESMIS bir &deme/tahsilat olarak kabul edilmesinin _ne kadar hatali bir
degerlendirme oldugu daha net goriilebilecektir.

Ayn1 miikellef, vadeli ¢ek ya da senedi kabul ettiginde ve elinde tutugu siire boyunca tahsilat
yapmis olarak kabul edilmeyip, bu ¢ek ya da senedi ciro ettiginde tahsilat yapmis olarak kabul
edilmesi de hatali bir yaklagim olacaktir. Diger taraftan, ¢eki elinde bulunduran taraf bunu
ciro etmis olsa dahi, ¢eki diizenleyen miikellefin mali tablolarinda bu bor¢ vade tarihine kadar
kayith olacaktir. Yani, bir miikellef i¢in elindeki ¢ek iizerinden ciro iglemi yaptig1 tarih
itibariyle kur fark: hesaplayip bu fark {izerinden KDV aranilmasi, bu ¢eki hala kayitlarinda
tutan ve kendisi acisindan nihai siire¢ tamamlanmayan miikellefi de baglayic1 bir sonug
dogurmasi karsiliklilik prensibine de aykiri olacaktir. Temel diizenleme, mal teslimi ya da
hizmet ifas1 yapilan (vergiyi doguran olaymn gerceklestigi) tarih ile 0demenin/tahsilatin
gerceklestigi tarih arasindaki kur farkinin KDV’ye tutulmasidir. Taraflardan birisi, dovize
endeksli ¢eki ciro ettigi i¢in ddeme tarihinin ciro tarihine ¢ekilmesi, buna baglh olarak bu ¢eki



halen kayitlarinda borcu olarak tutan miikellef agisindan da KDV mevzuati agisindan sonug
yaratilmasi bizce hatal1 bir yaklagimdir.

Bununla birlikte, alinan ¢ek veya senedin ciro edilmesi halinde ciro tarihi itibariyle ciro eden
firma agisindan alacagin tahsil edildigi, yani vergiye konu olacak bedelin hesaplanabilir hale
g:,reldigi;4 ciro eden firmanin, bu tarihten sonra s6z konusu islemle bir baglantisinin kalmadigi,
dolayisiyla bu tarihten sonra ortaya ¢ikan kur farkinin bu firmayla bir iliskisinin olmayacag,
yani s6z konusu firmanin bu islemle ilgili ayrica bir vergi hesaplamayacag15 goriisleri
mevcuttur.

Diger taraftan, ¢ek veya senedin ciro edilmesinin, factoring sirketine devredilmesinin veya
kirdirilmasinin, kendisine mal satilan veya hizmet sunulan isletmeden bagimsiz bir hukuki
islem oldugu ve s6z konusu alict bu isleme taraf olmadigi gibi boyle bir islemden dolayi
fatura tanzim etmeye mecbur tutulmasinin veya kendisine fatura verilmesinin mantik ve
hukuk dist oldugu goriisii de bulunmaktadr.

Bir bagka yaklasim ise, ciro tarihi itibariyle satici agisindan kur farki hesaplanarak KDV
tahsilini mevzuat acgisindan nispeten miimkiin gérmekle birlikte, alic1 tarafi da dahil ederek
degerlendirme yapilmasi halinde bu islemin teknik olarak hatali, mantiksiz oldugunu ifade
etmektedir. Buna gore, senetli satista senedin ciro edilmesi veya kirdirilmasi halinde alict ile
satict iligkisi biiylik 6l¢iide kopmakta ve alacak tutari bagka bir ifadeyle senet tutar1 alic1 ve
satictidan bagimsiz hale gelmektedir. Diger bir ifadeyle bu durumda senedin alinmasini
gerektiren satis islemi ile senet iligkisi kopmaktadir. Durum boyle olunca da baslangigtaki
satis islemi ile senet arasinda iliski kurulmasi ve buna bagli olarak ortaya ¢ikacak kur farkinin
KDV'ye tabi tutulmasi islemi giiclesmektedir. Kur farklariin KDV'ye tabi tutulmasi gerektigi
goriisiiniin en zayif noktasini da bu sekildeki senetli satislarin uygulamada yarattig1 sorunlar
olusturmaktadir. Zira senedin ciro edilmesi veya kirdirilmasi halinde satici agisindan tahsil
islemi sona ermistir. Dolayisiyla satici bu tarih itibariyle gerekli muhasebe kayitlarini yapacak
ve ilgili senedi kayitlarindan ¢ikaracaktir. Alici, bir bagka ifadeyle senet muhatabinin ise bu
tarihte herhangi bir kayit yapmasi s6z konusu degildir. Senedi kayitlarinda gostermeye devam
edecektir. Senedi alan banka veya iiglincii bir sahsin ise alict ile satict ile bir ilgileri
bulunmamaktadir. Esasen senedin diizenlenmesine yol agan alim-satim isleminden de
haberdar degillerdir. Bu itibarla saticinin senedi ciro ettigi veya kirdirdig: tarihteki bedel ile
senedin ilk bedeli arasindaki kur farkin1 hesaplayip alict adina fatura diizenlemesi ve i¢ yiizde
yontemiyle KDV hesaplamasi bizce yasal agidan gerekli olmakla birlikte oldukga gii¢ bir hale
gelmektedir. Zira alicinin bahse konu faturanin diizenlendigi tarih itibariyle ciro veya
kirdirma isleminden haberinin olmadig1 gibi yaptigi 6deme veya katlandigi bir maliyet de
bulunmamaktadir. Senedin vadesinde alici tarafindan bankaya veya ii¢lincii bir sahsa
O0denmesi halinde ise banka veya ii¢lincii sahsin alici adma fatura diizenlemesi ve KDV
hesaplamasi zaten s6z konusu olmayacaktir.”

* Nihat UZUNOGLU, “Herkes icin Katma Deger Vergisi Kanunu Yorum ve Aciklamalari”, Maliye Hesap Uzmanlari
Dernegi Yayini, Ocak 2014, 1. Cilt, Sayfa: 317

> Talha APAK, “Mal veya Hizmet Teslimine Bagli Olarak “Lehe veya Aleyhe Olusan Kur Farkinin” KDV Agisindan
Degerlendirilmesi”, Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi, Ekim 2005.

® Sadi ISIKLAR, “Dovize Bagh Kredi, Alacak ve Borglarda Hasil Olan Kur Farklari Tekdiizen Muhasebe Sistemi,
Tirkiye Muhasebe Standardi ve Vergi Mevzuati Agisindan incelenmesi”, Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi, Subat
2007.

7 Giirol UREL, “KDV Uygulamasinda Kur Faklari (111)”, Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi, Kasim 2007.



Bize gore, alict ve satict arasindaki finansal ve hukuki bagin sirf KDV mevzuati agisindan
yapilan bir degerlendirme ile koparilmas1i KDV matrahiin da hatal1 ve eksik tespit edilmesine
yol acabilecektir. Ornegin: Malim satildig1 (vergiyi doguran olayin gergeklestigi) tarihte déviz
cinsi mal bedelinin TL karsiligimin 100.000 TL oldugunu, alicidan ¢ek alindigr tarihte TL
karsiligin 105.000 TL oldugunu, ciro edildigi tarihte TL karsiligin 110.000 TL oldugunu,
¢ekin vadesinin geldigi tarihte islemin TL karsiligiin ise 120.000 TL oldugunu varsayalim.
Ozelgelere gore KDV matrahina esas kur farki (110.000 — 100.000=) 10.000 TL’dir. Oysa
bize gore olmas1 gereken matrah (120.000 — 100.000=) 20.000 TL dir.

5. CIRO iISLEMININ MUHASEBELESTIRILMESI DAIR ONERIMiZ

Bir ¢ek ya da senedin ciro edilmesi “hesaben 6deme” olarak kabul edilebilecek bir islemdir.
Taraflarin bor¢ ve alacaga dair hukuki yiikiimliiliklerini ve haklarin1 kesin sekilde ortadan
kaldiran bir islem degildir. Tekdiizen Hesap Planinda (TDHP) 101-Alinan Cekler Hesabinin
bu acidan hatali bir aciklama icerdigi kanaatindeyiz. Bu hatali yaklasim 6zelgelerdeki hatali
yaklagima benzer bir sonug yaratmaktadir.

TDHP’nda 101 ve 121 hesaplar asagidaki sekilde agiklanmistir.

“101 - ALINAN CEKLER

Bu hesap, gercek ve tiizel kisiler tarafindan isletmeye verilmis olup, heniiz tahsil i¢in bankaya
verilmemig veya ciro edilmemis olan ¢eklerin izlenmesini saglar.

Isleyisi:

Alinan ¢eklerin yazili degerleri ile borg, bankadan tahsil veya ciro edildiginde alacak
kaydedilir.”

TDHP, alinan ¢ekin ciro edilmesi halinde alacak kayit yapilmak suretiyle hesabin
kapanmasina dair bir agiklama icermektedir.

Ornegin; Satict (A), Alicis1 (B)’den olan 100.000 TL alacag karsiliginda 100.000 TL
tutarinda 4 ay vadeli ¢ek almistir. Satici (A) bu ¢eki kendisine mal satan (C)’ye olan 100.000
TL borcuna karsilik (C)’ye ciro etmistir.

(B)’nin kayzitlari;
20SATICILAR Toooe T
103 YERiLEN CEKLER VE
ODEME EMIRLERI / 100.000
(A)’nin kayitlari;
101 ALINAN CEKLER Toooe
120 ALICILAR 100.000

____________________ - — e




320 SATICILAR 100.000

101 ALINAN CEKLER 100.000
____________________ - — e
(C)’nin kayitlari;

____________________ - -~/ e ————-
101 ALINAN CEKLER 100.000

120 ALICILAR 100.000

____________________ - - e

Ortada heniiz nakde doniismemis 100.000 TL’lik bir ¢ek mevcutken, (A)’nin kayitlarinda bu
¢ek borcuna dair herhangi bir kayit kalmadigi gibi, hem (B)’den olan alacagi hem de(C)’ye
olan cari hesap borcu kapanmis olarak géziikmektedir. Oysa (A) acisindan vadesi geldiginde
(B)’nin banka hesaplarinda yeterli nakit olmamasi ve ¢ekin karsiliksiz ¢ikmasi halinde tahsil
edememe ve 6deyememe riski halen mevcuttur.

Bizce (A)’nin kayitlart asagidaki sekilde olmaliydi;

101 ALINAN CEKLER 100.000

120 ALICILAR 100.000
____________________ - — e
127 DIGER TICARI ALACAKLAR 100.000

-Ciro Edilen Miisteri Cekleri

101 ALINAN CEKLER 100.000
.................... - — e
320 SATICILAR 100.000

127 DIGER TiCARI ALACAKLAR 100.000

-Ciro Edilen Miisteri Cekleri
Miisteri ¢ekinin vadesi gelmesi ve ¢ekin sorunsuz sekilde nakde

doniismesine bagli olarak yapilacak kayit
____________________ - / S —

Bu kayit seklinde, miisteriden alinan ¢ek ciro edilmesi suretiyle firmanin elinden fiziki olarak
c¢ikmistir ve bu nedenle 101-Alinan Cekler Hesabi yerine 127-Diger Ticari Alacaklar
Hesabinda gosterilmektedir; ancak gerek finansal risk gerekse hukuki olarak bor¢ 6deme
yikiimliiligii halen devam etmektedir ve bu nedenle ¢ekin vadesinde olasi yasanacak bir riske
bagli olarak 320-Saticilar Hesabindaki cari hesap borcunun kapanamamasi riski mevcut
olabilir. Ciro edilen ¢ek 127-Diger Ticari Alacaklar Hesabinda gdsterilmek suretiyle sirketin
halen vadesi geldiginde “hesaben” tahsil etmesi gereken bir ¢ek alacagi oldugu goziikmekte,
diger taraftan 320 Hesap kapatilmayarak, sirketin bilango giinii itibariyle halen kesin sekilde
kapanmamuis bir cari hesap borcu oldugu finansal raporlarda yer almaktadir. Tabii cari hesap
mutabakatlarinda sorun yasanmamasi igin (Satici taraf bu sekilde bir muhasebe ayit sistemi
benimsemiyorsa) 320 hesaptaki borg, ¢cekin vadesi gelip, bor¢tan hukuki olarak kesin sekilde
kurtulana kadar 329-Diger Ticari Borglar Hesabinda da takip edilebilmesi miimkiin olabilir



diistincesindeyiz. Ciro edilen ¢eki 10-Hazir Degerler hesap grubundaki bir hesapta
gosteremeyiz. Clinkii “10-Hazir Degerler Hesap Grubu” nakit olarak elde veya bankada
bulunan varliklar ile istenildigi zaman deger kaybina ugramadan paraya g¢evirme imkani
bulunan varliklar1 (Menkul kiymetler hari¢) kapsar. Oysa ciro edilen bir ¢ek ya da senet
“istenildigi zaman nakde ¢evirme imkan1” olmayan bir alacak haline gelmistir.

Ulkemizdeki “dogru ve gercek” finansal raporlama kiiltiirii (1?), “dogru ve gercek” hesap
verme kiiltiirti (1?) dikkate alindiginda, bilhassa muhasebesini agirlikli olarak vergi matrahin
tespit etmeye yonelik olarak tutan kiigiik ve orta Olcekli sirketlerde (ki, bize gore kagit
iizerinde oldukga biiylik oldugu kabul edilen biiylik 6l¢ekli sirketler de dahil) yukarida yer
verdigimiz sekilde bir kayit ve raporlama sisteminin zahmetine (yasal ya da idari bir
zorunluluk olmadikga) girmeyi kimse tercih etmeyecektir kanaatindeyiz.

6. SONUC

Mali idarenin kur farklarinda KDV aramasina dair 1srarli goriisii nedeniyle uygulamada cesitli
sorunlar yasanabilmektedir. Yazimizda bu sorunlardan birisi olan, dovize endeksli ¢ek ya da
senetlerin ciro edilmesi halinde ciro tarihi itibariyle hesap edilebilecek kur farkinin KDV’ye
tabi olup olmayacagi hususu incelenmistir.

Bizce kur farkinin KDV’ye tabi olmasi kiilliyen hatali bir yaklasimdir. Danistay’in da (hatta
Danigtay Vergi Dava Daireleri Kurulunun da) bu yonde kararlari mevcuttur. Ancak
Maliye’nin 1srarct yorumlar: sonucu uygulamada kur farklari icin KDV hesaplanmasi ve
faturaya baglanmasi bir nebze kabul gérmiistiir diyebiliriz. Bununla birlikte bu kabule
ragmen, KDV’ ye matrah teskil edecek kur farki ne kadar saglikli hesaplanabilmektedir, buna
dair muhasebe kayitlarinda takip ve raporlamalarin ne kadar detayl ve saglikli olduguna dair
stiphelerimiz mevcuttur. Diger taraftan, yaygin bir miikellef kitlesinin ise kur farkina KDV
hesaplamasi ve faturaya baglamasi ya da fatura istemesi gerektigine dair bilgisinin dahi
olmadigimi da goézlemlemekteyiz. Diger bir ifadeyle uygulama konuyu teorik teknik anlamda
kabul etmis ama pratik anlamda uygulamaya meyilli degildir diyebiliriz. A¢ikgasi haksizlar
diyemeyiz. Ciinkii kagit iizerinde ifadesi kolay olan “vergiyi doguran olaymn gerceklestigi
(faturanin tanzim edildigi) tarih ile 6deme tarihi arasindaki kur farki” i¢in KDV aranilmasi
uygulamada pek de kolay takip edilebilecek bir siire¢ degildir. Belki ayda 2-3 tane fatura
diizenleyen bir miikellef i¢in bu takip kolay olabilir, ama bir ayda yiizlerce ve hatta binlerce
fatura diizenleyen ve aym sekilde bu miktarda fatura alan bir miikellefin her bir fatura icin
ayr1 ayr1 vade, tahsilat tarihi takibi yapmas, Ustiine iistliik uygulamada oldukc¢a yaygin oldugu
sekilde ¢ek ya da senet almas1 ya da diizenlemesi halinde bunlarin tahsil tarthine kadar da bu
cek ve senetler ile ilgili faturalar arasinda iliski kurabilip KDV matrahina esas olacak kur
farkin1 dogru ve saglikli bir sekilde hesaplayabilmesi; listiine iistliik 6zelgelerdeki yaklagim
nedeniyle bir de ciro islemlerini 6deme/tahsilat sayip ciro tarihleri itibariyle de bu
hesaplamay1 yapmasini beklemek bizce haksizliktir. Bu zorlu islemleri muhasebe meslek
mensuplarinin tarafina geg¢ip hi¢c yapmamis kisilerin teorik diizlemde kur farkinda KDV
aramas1 kolay olabilir. Ancak bu islemlerin insan eliyle manuel sekilde takibi hi¢ de kolay
degildir. Baz1 6zel yazilimlar sayesinde bu hesaplamalar1 yapmak elbette miimkiin olabilir;
ama uygulamada bu 6zel yazilimlara para yatiracak miikellef sayisi ise (biiyiik sirketler haric)
o kadar c¢ok degildir.

Konumuz 6zelinde ise, bize gore ciro tarihi itibariyle kur farki hesaplanmasi ve KDV’ye
baglanmas1 bizce mevcut teblig ve sirkiilerlerde yer verilen diizenlemelerin lafzina aykirdir.
Diger bir ifadeyle 6zelgelerin genel diizenleyici islemler olan teblig ve sirkiilerlere aykir



oldugu kanaatindeyiz. Cek ya da senedin iizerinde yazili tarihte Gdenememesi, tahsil
edilememesi, nakde doniistiiriilememesi riski her zaman i¢in mevcuttur. Hatta ¢eki ya da
senedi diizenleyen taraf ile mahkemelik olunmasi, icra siirecinin baslatilmasi; diger bir
ifadeyle alacagin siipheli hale gelmesi dahi miimkiindiir. Boyle bir durumda nihai asamada
nakde doniismeyen, tahsil edilemeyen/6denemeyen bir ¢ek ya da senedin, ciro tarihi itibariyle
kesinlesmis bir 6deme/tahsilat olarak kabul edilmesinin ne kadar hatali bir degerlendirme
oldugu daha net goriilebilecektir.

Ayrica ciro islemini, ciro yapan miikellef tarafindan nihai tahsilat sayip, s6z konusu ¢ek ya da
senedi vadesi gelmedigi i¢in bilangosunda ve kayitlarinda halen bor¢ olarak raporlayan bir
miikellef icin de KDV agisindan vergi dogurucu bir sonug yaratilmasi karsiliklilik prensibine
aykiridir kanaatindeyiz.

Diger taraftan, ¢ek ya da senetlerin ciro edilmesi halinde Tekdiizen Hesap Planina gore
yapilmasi gereken muhasebe kayitlarinin yeniden ele alinmasi, bu isleme 6zel bir hesap
olusturulmasi da faydali olacaktir diisiincesindeyiz. Mevcut hesap planindaki diizenlemeler bu
acidan yeterSiz olup, bu diizenlemelere istinaden yapilan kayitlar sonucunda cikarilan
bilangolar tizerinden yapilacak mali analizler de hatali olabilecektir.
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